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РЕФЕРАТ
Звіт про НДР: 507 с., 22 рис., 2 фото, 37 табл., 351 джерело.
Об'єкт дослідження — види лікарських рослин та інвазійні види.

Мета роботи — комплексне хоролого-ресурсне дослідження стану та територіальної диференціації лікарських і харчових рослин Українських Карпат; установлення сучасного поширення, тенденції до експансії інвазійних видів флори України, які становлять найбільшу загрозу для біорізноманіття, економіки країни і здоров'ю населення. 
При обліку ресурсів використані традиційні методи ботанічного ресурсознавства та методи екстраполяції, розроблені авторами. В роботі висвітлені результати обліку природних ресурсів основних сировинно значущих видів лікарських і харчових рослин Українських Карпат (12 видів) у розрізі адміністративних районів, складені картосхеми поширення видів та локалізації сировинних масивів. Розроблені рекомендації з оптимізації використання наявних ресурсів основних сировинно значущих видів лікарських і харчових рослин досліджуваного регіону та рекомендації щодо удосконалення Єдиної інформаційної аналітичної системи в контексті завдань державного кадастру рослинного світу (розділ «Ресурси»). Підготовлені матеріали для занесення до електронної бази даних рослинних ресурсів.
На підставі оригінальних даних польових досліджень, аналізу гербарних матеріалів та опрацювання літературних джерел узагальнено відомості про сучасний стан фітоінвазій в Україні. Виділено групу з найвищим ступенем інвазійного потенціалу в Україні (64 види), та встановлені їхні біо-екологічні, географічні особливості, час їхнього занесення на досліджену територію, походження. Встановлено основні, найбільш небезпечні види адвентивних рослин для усіх типів наземних екосистем та складено їх Перелік. Узагальнена негативна роль видів-трансфомерів у перетворенні рослинних угруповань та екосистем в Україні. Виявлено найбільш небезпечні для об’єктів природно-заповідного фонду загальнодержавного значення інвазійні види (всього 100), запропоновано їхній анотований конспект. Проведено реконструкцію перебігу інвазій окремих, найбільш небезпечних для довкілля видів. Для 10 видів Переліку складено кадастр їхніх місцезнаходжень та карти поширення в Україні. Узагальнено та проаналізовано сучасні підходи до фітокарантину з позицій загального фітозабруднення довкілля, запропоновані рекомендації щодо покращення контролю та ефективності моніторингу інвазійних видів. Запропоновано схеми проведення оцінки ризиків інвазій та інвазійного потенціалу видів на регіональному рівні для розробки ефективних превентивних заходів.
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ВСТУП
Ідеї збереження та збалансованого використання ресурсів біологічного різноманіття закладені в Конвенції по біорізноманіттю (Ріо де Жанейро, 1992) та Всеєвропейській стратегії збереження біологічного та ландшафтного різноманіття (1995). Виснаження природних ресурсів в цілому і їх живої частки - рослин - незворотній процес. Хоча в більшості випадків фіторесурси належать до відновних чи умовно відновних ресурсів. Сучасний стан навколишнього природного середовища зумовлює необхідність перегляду наявного механізму використання та збереження фіторізноманіття в цілому і його сировинних ресурсів зокрема. Для забезпечення сталого використання природних ресурсів цінних видів рослин важливо здійснити їх облік насамперед в екологічно чистих регіонах, якими є Карпати. 

Природна флора Карпат за даними Л. Тасєнкевич [167] нараховує 3988 видів судинних рослин, у т.ч. для Українських Карпат - близько 2500, а згідно “Визначника рослин Українських Карпат” [15] - 2012 (разом з основними культивованими рослинами). Серед них понад 1000 видів судинних рослин мають біологічно активні речовини, які використовуються чи можуть бути використані у якості лікарських [125], а традиційно в народній та офіційній медицині застосовують 200 - 300 видів [63,192,201]. Більшість з них знайшли використання в народній медицині, для офіційної медицини наводиться лише 90 видів [67].

Серед досліджень лікарських рослин Українських Карпат науковці найбільше уваги приділяють рідкісним видам [5, 13, 44, 78, 107-110, 151-153] та лікарським рослинам, сировина яких використовується в значних кількостях у якості лікарської та харчової [18-26, 64, 59-67, 73-77, 88, 89]. Актуальність таких досліджень обумовлена необхідністю збереження біотичного різноманіття та його ресурсів як на міжнародному, так і на місцевому рівнях. 
Проблема неаборигенних організмів, у т.ч. видів інвазійних рослин, була визнана другою після знищення місцезростань, а в деяких країнах навіть першою найважливішою загрозою біорізноманіття. Упродовж останніх десятиріч процес адвентизації флори України стрімко прогресує, що виявляється у зростанні видового різноманіття, темпів занесення та поширення, ступеня натуралізації неаборигенних видів, розширенні ними спектру оселищ тощо. Види адвентивних рослин викликають незворотні зміни природного середовища. При цьому слід зауважити, що такі зміни відбуваються унаслідок їхнього впливу кумулятивного характеру, що відбувається протягом тривалого часу та включає усі етапи інвазійного процесу від вторгнення до експансії.
Україна є Стороною Конвенції про біорізноманіття, тому положення цього міжнародного документа, її рішення та рекомендації мають враховуватися нашої країною. Посилена антропогенна трансформація природних екосистем спричинює загрозу збіднення фіторізноманіття, засилля інвазійних видів, зменшення ресурсного потенціалу цінних видів. Тому існує нагальна необхідність установити сучасне поширення, тенденції до експансії інвазійних видів флори України, які становлять найбільшу загрозу для біорізноманіття, економіки країни і здоров'я населення.

1. Результати обліку ресурсів основних сировинно значущих видів лікарських рослин Українських Карпат (біологічний запас, експлуатаційний запас та обсяги допустимого щорічного використання) у розрізі адміністративних районів
1.1. Історія вивчення ресурсів лікарських рослин Українських Карпат
Дослідження ресурсів дикорослих лікарських рослин Карпат має більш, ніж піввікову історію. На перших етапах становлення ресурсних досліджень розвивались переважно два напрямки: пошуку та обліку природних ресурсів цінних видів та інтродукція видів лікарських рослин. Це були основні напрямки ботанічного ресурсознавства, які активно розвивались в усіх республіках бувшого Радянського Союзу. Перші дослідження ресурсів лікарських рослин Українських Карпат датуються початком 50-х років минулого століття з максимальним їх розвитком у 70-ті роки і проводилися вони співробітниками Української дослідної станції лікарських рослин Всесоюзного науково-дослідного інституту лікарських рослин (ВІЛР), науковців та викладачів Львова, Івано-Франківська, Ужгорода [6, 37,74, 75, 81,88- 91, 93,94, 96, 169]. Значний внесок у становлення та розвиток ресурсних досліджень корисних рослин в Україні, у т.ч. – Карпат, зробив кандидат біологічних наук Дмитро Сергійович Івашин (1912-1992), який все своє життя вивчав лікарські рослини: їх поширення, лікувальні властивості, стан ресурсів та необхідність охорони. Цим питанням він присвятив більше 200 наукових праць. Значну частину життя він працював в зональній станції Всесоюзного науково-дослідного інституту лікарських рослин (с. Березоточа Лубенського району Полтавської обл.) - нині – станція лікарських рослин УААН. У 50-70-і роки організовувались тривалі ресурсознавчі експедиції у Карпати, як найбільш перспективний регіон України для заготівлі сировини лікарських та харчових рослин. Одночасно проводився пошук нових видів лікарських рослин та заготівля їх сировини для подальших фармакогностичних досліджень. Проведення цих досліджень було викликане значним зменшенням запасів деяких лікарських рослин, які активно використовувалися в лікувальних цілях у повоєнні роки. 
У 60-80-ті роки широко вивчались запаси і раціональне використання найважливіших лікарських рослин різних районів Карпат. Найбільше ці питання висвітлені у роботах професора Василя Івановича Комендара [86-90], особливо результати досліджень лікарських рослин у Закарпатті та рідкісних видів лікарських рослин. На початку 60-х років з’явились перші зведення по лікарських рослинах Українських Карпат. Спочатку це була книга В.І. Комендара “Лікарські рослини (Закарпатської області)”, в якій наводяться дані про 160 видів. Пізніше (в 1971р.) він опублікував роботу “Лікарські рослини Карпат”[86].
Дослідження стану ресурсів сировинних видів лікарських рослин Чернівецької, Івано-Франківської, Львівської та Закарпатської областей здійснювали Гладун Я.Д., Пучинський А.М., Кіт С.М., Ставичний І.В, Крись О.П., які опублікували результати цих досліджень у серії статей [18-26, 38,71,72, 101, 102]. В 70-х роках Гладуном Я.Д. були проведені ресурсні дослідження деяких основних фармакопейних видів лікарських рослин 4 західних областей України: Закарпатської, Івано-Франківської, Львівської та Чернівецької. В результаті їх  з’ясовано поширення і визначено ресурсний потенціал: 35 видів в Чернівецькій, 9 – в Закарпатській, 41 – в Івано-Франківській, 51 – в Львівській областях. 
Серед рідкісних лікарських рослин Українських Карпат найбільша увага приділялась дослідженню Arnica montana L., якій присвячено найбільше публікацій [11-13, 21, 48, 59, 60, 76, 84, 90,239]. Значно менше робіт присвячені дослідженню поширення, структури популяцій, інтродукції та охороні Gentiana lutea L. [5,60, 72, 73, 101, 108,110], Rodiola rosea L. [109, 151], Scopolia carniolica Jacq. [5,161,199], Atropa belladonna [208], Convallaria majalis l.[87], Colchicum autumnale L. [181-183], Taxus baccata L. [202].
Накопичений великий обсяг інформації про поширення, лікувальні властивості і, частково, ресурси лікарських рослин України, в т. ч. – Українських Карпат, стали базовими для підготовки узагальнюючих видань типу: “Дикорастущие полезные растения Украины» (Чопик В.И., Дудченко Л.Г., Краснова А.М., 1983) [201], де наводиться хімічний склад, поширення та використання більше 1000 видів дикорослих лікарських рослин України; “Определитель лекарственных растений Украины» (Мякушко Т.Я., Зинченко Т.В., 1982) [135], де висвітлені біоморфологічні особливості видів лікарських рослин і близькоспоріднених видів; „Справочник по заготовкам лекарственных растений” (Ивашин Д.С.и др., 1983) [67]. Окрім ресурсної характеристики тут вміщені загальні правила виконання ресурсознавчих робіт, заготівлі і первинної переробки лікарської рослинної сировини, шляхи та методи охорони лікарських рослин. Відповідно до даних, вміщених у цих роботах, в Українських Карпатах є значні ресурси таких видів як Hypericum perforatum L., Vaccinium myrtillus L., V. vitis-idaea L., Rubus idaeus L., Rosa sp., Crataegus sp., Juniperus communis L. Обсяги можливої щорічної заготівлі cировини яких становлять десятки тон, а інколи і більше 100 т [20, 26, 67, 85 ].
Інформація, вміщена в цих виданнях, була базовою в Україні для підготовки “Атласа ареалов и ресурсов лекарственных растений СССР” (1980) [2] та „Растительные ресурсы России и сопредельных государств» (1996) [150] .
Питання ресурсознавства, інтродукції та охорони  корисних рослин Карпат традиційно обговорюються на наукових конференціях і висвітлюються в матеріалах збірників цих конференцій [33,40, 104, 140, 154, 174, 181]. Актуальним для України залишається питання інтродукції та культивування на сировину цінних видів рослин, особливо видів з обмеженим поширенням [37,48, 104, 160]. Були неодноразові спроби ввести в культуру Arnica montana і Gentiana lutea, ресурси яких для промислової заготівлі в Українських Карпатах на сьогодні відсутні. Однак промислових плантацій цих видів не створено і дотепер через складність культивування, тому  проблема збереження популяцій цих видів була і залишається актуальною [46, 70, 86, 125, 130, 154, 161, 163, 201]. 

Слід зазначити, що на нинішньому етапі розвитку біологічної науки у більшості цивілізованих держав не використовують чи майже не  використовують власну природну сировину з рослин для лікувальних чи фармацевтичних цілей [217, 219, 231, 236, 240, 242]. Сучасні передові технології дозволяють отримувати необхідну сировину з культури (навіть на рівні культури тканин) чи то завозити її з країн, де її є досить багато [214, 225, 230]. Тому ресурсознавство в аспекті корисних рослин природної флори в високорозвинених державах не отримало значного розвитку, хоча проблема забезпечення фармацевтичної галузі натуральною сировиною існує. Тому питання збалансованого використання природних фіторесурсів, як джерела лікувальних засобів широко обговорюється європейською спільнотою [210, 219, 231, 234]. В країнах Європи та Північної Америки значну увагу приділяють питанням збереження біо- і, в т.ч., фіторізноманіття на різних рівнях його існування, формуванню міжнародного права з цих питань [211, 212, 228, 237, 241]. 

Значна увага цим питанням приділяється також і в Україні, яка приєдналася до міжнародної Конвенції зі збереження біорізноманіття, підписала ряд міжнародних угод з різних питань збереження і відновлення природного середовища та його складової – ресурсів фіторізноманіття. Нині в Україні створені базові передумови для впровадження Національної стратегії щодо збереження біологічного різноманіття на засадах збалансованого розвитку та невиснажливого природокористування [52, 76, 90, 118-120, 123, 126, 132, 205, 206]. 
1.2. Рослинність Українських Карпат та участь видів лікарських рослин в угрупованнях
В скарбниці рослинних багатств України особливе місце займають Карпати. Українські Карпати являються частиною гірської системи Карпат. Ширина їх становить 100 км, а довжина вздовж північно-східного краю – до 280 км. Загальна площа гір понад 24000 км2. До Українських Карпат відносять також і їх передгір’я, представлені Передкарпатською височиною та Закарпатською низовиною. В такому обсязі Українські Карпати займають територію понад 37000  км2 [144]. В геоморфологічному відношенні Українські Карпати представляють собою ряд хребтів і являються східним продовженням  Альп. Вони мають з ними багато спільних рис у тектонічній будові, геоморфології, грунтовому покриві, складі флори й рослинності.

Клімат Українських Карпат відрізняється від клімату прилеглих рівнинних частин країни і характеризується чітко вираженою вертикальною зональністю, що обумовлює специфіку формування рослинності. На основі подібності і відмінності рослинності у межах певної висоти над рівнем моря для Карпат  виділяють пояси:  передгірний - 450-550 м н. р. м., нижній лісовий – до 1200-1300, верхній лісовий – до 1500, субальпійський – до 1800, альпійський – вище 1800 м [145]. Верхня і нижня межа цих поясів у різних районах відрізняється, що обумовлене, насамперед, кліматичними чинниками [216].

Детальна схема висотної поясності розроблена Г. Запаловичем (1889)[243] для Чорногори, за якою виділяється шість поясів рослинності для південно-західних і північно-східних схилів. Для північно-східних схилів вони мали такі висотні межі: рівнина і горби – до 350 м, передгір’я або нижній гірський пояс – 359-650 м, верхній гірський пояс – 650-950 м, субальпійський нижній пояс – 950-1250 м, субальпійський верхній – 1250-1600 м, альпійський нижній – 1600-1850 м, альпійський верхній – 1850-2058 м. Дана схема  пізніше зазнала багатьох змін. Так, в інтерпретації Б. Павловського (1948) [229] вертикальне розчленування рослинності в Чорногорі виглядає так:

нижній гірський пояс (500-600 до 1200-1300 м);
верхній гірський пояс (1200-1300 до 1500-1550 м);
субальпійський пояс (1500-1550 до 1800-1850 м);
альпійський пояс (1800-1850 до 2058 м).

Характеристика висотної диференціації рослинності лише висотними межами простягання рослинних поясів є надзвичайно спрощеною. Поняття нижньої і верхньої межі поясу дуже умовні, бо в складній гірській системі одна і та ж межа на окремих ділянках може бути то нижньою, то верхньою. Наприклад, нижня межа смерекового поясу на південно-західних схилах Говерли, переходячи на схили П’єтроса, стає верхньою, а далі – в долині Чорної Тиси – знову нижньою. На північно-східних схилах Свидівця ця межа знов стає верхньою. А в межах Горган кілька разів змінює своє значення [116].

За основними типами рослинності більшість українських учених ботаніків і геоботаніків для Українських Карпат виділяють п’ять висотних рослинних зон (поясів): передгірних дубових лісів, букових лісів, смерекових лісів, субальпійську і альпійську [28, 116, 145, 179, 199].

В Українських Карпатах основним типом рослинності є лісовий. Лісистість Карпат – найвища серед природних регіонів України ( 39%). Карпатські ліси утворені такими цінними видами дерев, як ялина, що займає 42,6% покритої лісом площі, бук – 37,2%, дуб – 8,1%, модрина і сосна – 6,1%. Граб і м’яколистяні породи займають лише 3,6%, і їх площа весь час зменшується [144, 145].  Серед деревних порід трапляється 20 видів лікарських рослин. 

Сучасний стан лісів пов”язаний в значній мірі з результатами діяльності людини. Раніше букові і смерекові ліси переважали в рослинному покриві Карпат. За останні два століття площа букових лісів зменшилася з 55% до 33%, а смерекових  виросла з 32 до 56%, що визвало формування монокультур як на місці смерекових, так і на місці букових, дубових, а також буково-смерекових, буково-ялицево-смерекових, смереково-букових лісів.

Серед листяних лісів найбільшу площу займають букові ліси, широко представлені на південно-західному макросхилі в межах 500-1200 м н. р. м. [144]. Саме в цьому поясі кліматичні умови являються оптимальними для бука, який полюбляє високу вологість повітря, теплу і м’яку зиму без значних коливань температури і достатньої кількості опадів (700-1200 мм в рік). Букові ліси зростають на слабоопідзолених свіжих багатих буроземних грунтах. Максимальний ріст бука спостерігається до висоти 1100 м, причому на верхній межі він подекуди формує низькопродуктивне букове криволісся, де сторічні буки сягають у діаметрі 15-20 см при висоті до 10 м. 
Верхня межа букових лісів на північно-східному макросхилі проходить на 200-300 м нижче, чим на південно-західному, більш теплішому. В верхній частині пояса бук часто утворює з хвойними породами змішані деревостани. В передгір’ях, де роль бука в утворенні угруповань знижується, до нього примішується граб, рідше дуби скельний і звичайний, утворюючи з буком змішані деревостани. Найбільш розповсюджені в Карпатах букові ліси з дуже рідким травостоєм. Весною в них розвиваються ранньоквітучі рослини – ефемероїди, утворюючи часто суцільний покрив, в першу чергу це Dentaria bulbifera (L.) Crantz і D. glandulosa O.Schwarz. В середній і нижній частинах поясу зустрічаються букові ліси з травостоєм із маренки, а в більш сухих умовах нижній частині пояса і передгір’ї, на пласких вершинах холмів і пологих схилах – букові ліси з травостоєм із Carex pilosa Scop.  [145]. З буковими лісами звичайно пов”язані місцезростання деяких лікарських рослин, як: Allium ursinum L., Asarum europaeum L., Atropa belladonna L., Betonica officinalis L. , Crataegus calycina Peterm., Digitalis grandiflora Mill., Equisetum telmateia Ehrh., Hedera helix L., Helleborus рuprurascens Waldst. et Kit., Hepatica nobilis Schreber, Primula elatior L., P. veris L., Pulmonaria obscuta  Dumort, Rubus hirtus Waldst. et Kit., R. serpens Weihe ex Lej. et Court., Symphytum cordatum Waldst. Et Kit., Sambucus nigra L., Scopolia carniolica Jacq. та ін. 
Особливою групою є букові ліси, поширені на висотах 600-800 м, у травостої яких переважає щитник чоловічий і безщитник жіночий. Найбільшу площу займають букові ліси з переважанням в трав’янистому покриві Melica uniflora Retz., Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et Wilm., L. Pilosa (L.) Willd., L. sylvatica (Hudson) Gaudin, Calamagrostis arundinacea (L.) Roth і деяких інших видів, а вздовж потоків –Petasites albus (L.) Gartner та Telekia speciosa (Schrcber) Baumg.
Деревостан букових лісів звичайно щільний і високий, у віці 120 років буки в пралісах заввишки 34 м з середнім діаметром 45 см. Вони звичайно тінисті, що впливає на формування нижніх ярусів. У деревостані завжди є домішок Acer pseudoplatanus L., поодиноко зустрічаються A.platanoides L., Ulmus glabra Huds., а на низькогір’ях – Carpinus betulus L., Fraxinus angustifolia Vahl. та інші породи. В непорушених букових лісах ярус підліску виражений слабко. Під зімкнутим пологом деревостану зустрічаються лише окремі кущі Lonicera nigra L. і L. xylosteum L., Ribes alpinum L., Sambucus racemosa L. Негустий травостій складають звичайні види – мешканці широколистяних лісів: Galium odoratum (L.) Scop, Carex pilosa Scop. і C. digitata L., Viola rechenbachiana Jorg. Ex Bor., Poa nemoralis L. [145].
У межах поясу букових лісів чітко виділяються три висотні смуги: чистих букових лісів – на південних схилах низькогірного і середньогірного Полонинського хребта; ялицево-букових лісів – у нижній частині північно-східних макросхилів Карпат; ялицево-смереково-букових лісів, яка охоплює нижню і подекуди середню частини схилів Чорногори, Горган, Чивчинських, Мармаровських гір і високогір’я Бескидів.  

Передгірні бучини займають великі площі. Тут бук утворює чисті або майже чисті насадження. В деяких випадках до бука домішуються смерека, ялиця, явір, клен гостролистий рідше липа серцелиста, горобина. Підлісок незначний, часто трапляються Corylus avelana L., Frangula alnus Mill., Sambucus racemosa, S. nigra, Rubus hirtus, R. nessensis W.Hall. Трав'яний покрив флористично бідний,  з лікарських рослин тут найчастіше трапляються Athyrium filix-femina (L.) Roth., Driopteris filix-mas (L.) Schott, Polygonatum multiflorum (L.) All., P. verticillatum (L.) All.
Гірські букові ліси утворюють нижній пояс на схилах Карпат. Тут крім чистих бучин зустрічаються ялицево-букові ліси. Серед інших деревних порід трапляються явір, в'яз шорсткий та береза. На межі з передгірними лісами з'являються граб, дуб звичайний та скельний, а на межі з верхнім гірським лісовим поясом - ялиця, смерека з утворенням мішаних ялицево-букових, рідше смереково-букових деревостанів [158]. У трав'яному покриві домінантами виступають осока волосиста, апозерис смердючий, костриця висока, квасениця; на зрубах - Rubus hirtus Waldst. et Kit., R. caesius L., часто трапляється Hypericum perforatum L.
У  долинах річок Ужа і Латориці в складі бучин збільшується участь граба (до 20-30%), життєвість якого настільки зростає, що місцями на суцільних лісосіках він утворює похідні угруповання. На дуже скелястих грунтах, на гребнях хребтів або в приполонинних смугах лісу часто формуються яворово-букові лісостани, інколи з домішками ясена та в”язу. Характерною ознакою приполонинських бучин є те, що в їх трав’янистому покриві з високою рясністю трапляються Vaccinium myrtillus L. та Lusula sylvatica (Huds.) Gaudin – види, притаманні смерековим лісам. 

В верхній частині лісового поясу на південних і північних схилах південно-західного макросхилу букові ліси змінюються буковим криволіссям. Букове криволісся має доволі високу зімкнутість крон, моховий покрив в ньому звичайно не розвивається. В травостої зустрічаються бореальні види – Vaccinium myrtillus, Oxalis acetosella L., Lycopodium clavatum L., високогірні лучні види – Soldanella hungarica Simonk., Solidago alpestris Waldst. Et Kit, Hieracium auranthiacum L.– і типові види гірських широколистяних лісів – Galium odoratum, Dentaria bulbifera і D. glandulosa, Salvia glutinosa L. 

Смуга ялицево-букових лісів являє собою кліматичний варіант бучин, що формується в умовах помірно теплого клімату передгір’я і низькогір’я, несприятливого для природнього зростання смереки. Високопродуктивні лісостани утворюють ялиця і бук, постійними їх супутниками є клен гостролистий, граб, а в нижній частині смуги – дуб звичайний, рідше скельний. Ялицево-букові ліси високо в гори не заходять. Верхня межа їх поширення на північно-східних макросхилах проходить  на висоті 600 м, максимальна – 900 м н. р. м. Вище цих гіпсометричних рівнів субдомінантом ялицево-букових лісів виступає смерека. Ярус чагарників  у зімкнених ялицево-букових лісах часто добре виражений. У розріджених лісах щільні зарослі утворює Rubus caesius, Corylus avellana. У трав’янистому покриві переважають евтрофні види, характерні для чистих бучин, із значною домішкою Oxalis acetosella, Lusula sylvatica. В сучасному рослинному покриві цієї смуги корінні ялицево-букові ліси займають не більше 20-25% площі, решта їх знищена, переведена в лучні та орні угіддя або змінена похідними лісами сірої вільхи і смереки. На луках у смереково-букових лісах Прикарпаття і нижньої частини лісового поясу з лікарських рослин трапляються: Colchicum autumnale, Thymus pulegioides L., Betonica officinalis, Euphrasia stricta D.Wolff. ex J F.Lehm, E. roslkoviana Hayne, Filipendula ulmaria (L.) Maxim subsp., F.denudata (J. et C. Presl) Hayek, Potentilla erecta (L.) Raeusch та ін.
Смуга ялицево-смереково-букових лісів, що великою підковою охоплює Вододільний карпатський хребет від Сколівських Бескид до Мармароського кристалічного масиву, характеризується постійною, в межах 10-40%, домішкою смереки. Лісостани цієї смуги – складні, двоярусні (в першому ярусі домінує ялиця і смерека, в другому – бук ) або одноярусні високоповнотні і високопродуктивні. Зімкнутість першого ярусу рідко перевищує 25-30%, другого, як правило, близько 0,8-0,9%. Характерною ценотичною ознакою ялицево-смереково-букових лісів є наявність у їх складі багатьох бореальних видів і незначне зменшення рясності типових неморальних видів. У підліску часто зустрічається Lonicera nigra L., Sambucus racemosa, Spiraea ulmifolia Scop., у трав’янистому покриві – Homogyne alpina (L.) Cass., Hieracium rotundatum Kit. ex Schultes, Galeobdolon luteum Huds., Prenanthes риrpureа L., Polygonatum verticillatum (L.) All., Lusula pilosa.

Скельно-дубові ліси – теплолюбні й розповсюджені в основному в Закарпатському передгір’ї. Вони спускаються на Закарпатську низовину і в гори піднімаються до висоти 400-500 м.  В нижній частині передгір’я дуб скельний формує змішані ліси з дубом звичайним, а в верхній – з буком. Тут він утворює одноярусний деревостан, в якому незначну участь приймають: бук, дуб звичайний, черешня, граб. Із присередземноморських  трапляється Tilia platyphyllos Scop. Тут часто зустрічається Crataegus calycina Peterm., Swida sanguinea (L.) Opiz, Euonymus europaea L. у вологих місцях – Frangula alnus Mill., а в сухих – Acer tataricum L.  і Prunus spinosa L. В травостої на сухих сонячних схилах зростають широко розповсюджені види широколистяних лісів – Betonica officinalis, Poa nemoralis L., Galium odoratum, Carex sylvatica Huds., Fragaria viridis Duchense та інші.
Дубові ліси із дуба звичайного розповсюджені на Закарпатській низовині і в Прикарпатті, особливо в його західній частині з рівнинними, погано дренованими міжріччями. Вони зустрічаються в комплексі з дубово-грабовими лісами, але інколи на підвищених міжріччях заходять в буково-ялицеві. Переважають дубові ліси з Carex brizoides L. в травостої з підліском з Corylus avellana, а в більш вологих місцях – з Frangula alnus, Rubus caesius, R. hirtus. Дуб утворює чисті високопродуктивні деревостани, де звичайними його супутниками  являються граб, явір, клен гостролистий і деякі гірські види – бук, ялиця. В Закарпатті в низовині р.Дністра до дуба часто домішується клен польовий. Підлісок утворений ліщиною або крушиною, лише в окремих місцезростаннях приймають участь Crataegus laevigata (Poir.) DC. і клен татарський. В травостої з переважанням Carex brizoides велику роль відіграють середньоєвропейські гірські види – Polygonatum verticillatum, Doronicum hungaricum Reichb., Salvia glutinosa та інші. З лікарських рослин зрідка трапляється Convallaria majalis, Hedera helix L., Daphne mezereum L., Potentilla erecta, Hypericum perforatum, H. maculatum Crantz. Тут трапляються і звичайні види широколистяних лісів, а також у зв”язку з наявністю вологих грунтів, лучні види – Deschampsia caespitosa (L.), Calamagrostis epigeios (L.) Roth, Lysimachia nummularia L.
На найвологіших місцезростаннях формуються  молінієві ліси, а на Закарпатській низовині - гадючникові з Filipendula ulmaria (L.) Maxim. та Urtica dioica L. В деревостані з’являються Alnus incana (L.) Moench та A. glutinosa (L.) Gaertn.
В Прикарпатті і Закарпатті значно зменшуються площі під дубово-грабовими лісами. Дубово-грабові ліси найбільше розповсюджені на схилах горбів у травостої яких рясно представлені Carex pilosa Scop., Galium odoratum і Aegopodium podagraria L. - в нижній частині схилів; зрідка трапляються Asarum europaeum, Hepatica nobilis, Allium ursinum L. В деревостані цих лісів постійно присутні гірські види букових лісів – бук, явір, ялиця біла, в трав’янистому ярусі спорадично– Polygonatum verticillatum, Doronicum hungaricum та інші.  

Незначні площі в рівнинній частині та в передгір'ї Карпат займають мішані широколистяні ліси - грабово-букові та дубово-букові. У підліску таких лісів звичайно присутні  Corylus avellana, Swida sаnguinea, Euonymus europaea, Frangula alnus, видів Rubus, зрідка  Asarum europaeum, Daphne mezereum. У трав'яному покриві з лікарських рослин найчастіше трапляються Galium odoratum, Galeobdolon luteum Huds., Chelidonium majus L., Pulmonaria officinalis aggr., Symphytum cordatum Waldst. & Kit. ex Willd.
Найбільші площі в Карпатах, особливо в верхньому лісовому поясі займають хвойні ліси. Серед них переважають темнохвойні смерекові ліси, невеликі площі займають ялицеві і змішані з нею ліси [114].

Корінні чисті смерекові ліси сформовані в умовах існування високогір’я Карпат в смузі 1200 до 1600 м. Нижче цих висот вони опускаються окремими язиками по більш північних схилах. В цих відносно суворих кліматичних умовах смерека повністю витісняє бук і ялицю і утворює майже чисті деревостани. Зараз в рослинному покриві переважають вторинні смереки, які займають більше 300 тис. га,  утворені на місці букових, смерекових і корінних ялинових лісів [7, 28,115, 145].
Верхня межа лісу Свидовецьких гір сформована під впливом антропогенних факторів. На південних схилах її формують бук з домішкою ялиці та смереки. Вона проходить значно нижче, ніж у Чорногорі. Тут верхня межа лісу виявлена досить чітко, оскільки  вона утворена високостовбурними деревостанами. Найбільше зниження лісу спостерігається в місцях, які прилягають до густонаселених долин Тиси на сході й Тересви – на заході, де полонини змикаються з лісовими луками.

На північних схилах Свидовця верхня межа лісу виявлена нечітко, що пов’язано з дуже розвинутим рельєфом і наявністю великих площ сланких чагарників, з якими смерекові ліси утворюють складні комплекси. Специфікою рельєфу пояснюється й те, що ліс тут складається, переважно, зі смереки та, місцями, з Pinus mugo Turra і піднімається вище, ніж букові ліси на південних схилах. Середня висота верхньої межі лісу на північних схилах Свидовця становить 1400 м. На верхній межі смерекові ліси часто перемежовуються з ялівцевими сланиками з Juniperus sibirica Burgsd.
Ще більших коливань зазнає  межа лісу в Горганах, що спричинено складним рельєфом та едафічними факторами [216]. За характером верхньої межі лісу та її вертикальним розташуванням, Горгани поділяються на дві частини: північну (вона охоплює Скибові Горгани з межею лісу нижче 1400 м) та середню (з найвищими масивами: Ігровець, Сивуля, Добашанка, Аршиця й Грофа, де верхня межа лісу проходить вище 1400 м, а іноді піднімається до 1550 м). Найбільше  верхня межа лісу знижується в масивах Красної, Пишконі, Боржави і Бескид, котрі знаходяться південніше [114].
В Горганах у верхній межі лісу на висоті від 1200 до 1500 м н.р.м. ялина утворює змішані ліси з кедровою сосною європейською (Pinus cembra L.). Вони займають круті кам’янисті схили з дуже бідними слаборозвиненими грунтами. В цих лісах формується покрив з зелених мохів і кущів, а в слабодренованих пониженнях – із сфагнових мохів.

У верхів’ях рік Ломниці, Бистриці Надвірнянської, Чорного Черемоша, Прута і на гірських седловинах на висоті 900-1200 м н.р.м. зростають буково-ялинові ліси. Вони формуються на більш pодючих грунтах, ніж чисті ялинники. Бук в цих лісах не високий утворює другий під’ярус деревостану. Добре розвинена ялина утворює над ним перший під’ярус. В травостої переважають звичайно зеленчук або квасениця, разом з якими зустрічаються види широколистяних та ялинових лісів.

Буково-ялицеві ліси поширені в низькогірній та передгірній частині букового лісового поясу (400-700 м н.р.м.). У першому ярусі домінує ялиця, у другому - бук. У передгір'ї домішуються: дуб, граб, в'яз шорсткий, черешня, на схилах rip - явір, клен гостролистий, береза, осика. У підліску - Corylus avellana, Lonicera xylosteum L., Sambucus racemosa, S. nigra, Sorbus aucuparia L., види Rubus (переважно – R. idaeus , R. hirtus, R. nessensis). У трав'яному покриві - Carex pilosa, Mercurialis perennis L., Dryopteris carthusiana (Vill.) H.P.Fuchs, D. filix-mas (L.) Schott, Petasites albus, Galeobdolon luteum, Glechoma hederacea L.
В масиві Красної спостерігається таке саме зниження межі лісу, як і в Свидовці, тобто в тих частинах, що безпосередньо прилягають до густонаселених долин (у даному випадку Тересви на сході й Тереблі – на заході). У центрі масиву межа лісу знижена менше, ніж по краях, які прилягають до долини. Найнижче положення межі лісу зафіксовано біля сіл Колочава і Усть-Чорна (полонина Красна – 910 м та ін.). Коливання межі лісу на Красній складає на північному схилі 910-1390 м, на південному – 1140-1340 м. Середня висота верхньої межі лісу в цьому масиві становить 1250-1300 м.

У Боржаві верхня межа лісу проходить ще нижче, місцями (наприклад, у районі с. Пилипець) вона досягає 900 м [114], але здебільшого збігається з ізогіпсою 1200 м. Такі значні зниження верхньої межі лісу характерні для більшості відрогів Боржави. Верхня межа лісу на Боржаві представлена буковими деревостанами (за винятком частини північно-західного схилу хребта) і має яскраво виражений вторинний характер. Виключно вторинний характер має верхня межа в Бескидах. У районі Сколівських і Верхньодністровських Бескид межа лісу оточує лише окремі панівні вершини (Магуру, Климець, Парашку) і проходить на висоті 1100-1150 м (Кодаг і Великий Верх), правда, це має місце лише у верхів”ї річки Жденіївки, де знаходяться високі гірські масиви. Далі, на захід від Журівки до Дрогобицького Каменя, межа лісу знижується і проходить по ізогіпсі 1100 м, а місцями 1000 м і нижче. На ізольованих вершинах Полонинського хребта ( Пікуй, Рівна, Лютянська Голиця ) межа лісу знову піднімається до 1200 м, а на південних схилах Пікуя – до 1305 м. Тут по верхній межі лісу йдуть звичайно сланики з Juniperus sibirica та чорничники.
Висота верхньої межі лісу залежить не тільки від континентальності, а й від масивності гірських хребтів і висоти їхніх вершин. Це чітко простежується в Чорногорі, Свидовці та Боржаві, де межа лісу підвищується в напрямі від периферії до центру масивів. У Чивчино-Гринявських горах, із зростанням абсолютної висоти гір, висота верхньої межі лісу також збільшується в напрямі з північного заходу на південний схід. Дослідження [235] свідчать, що в льодовикових формах рельєфу верхня межа лісу знижена в Чорногорі від 30-40 до 180 м по вертикалі. Крім кліматичних, до цього причетні й едафічні фактори, зокрема розвиток  торф’янистих грунтів.

На формування верхньої межі лісу значний вплив має експозиція. В умовах помірного клімату Європи найкращими для росту і просування деревних порід угору є південно-західні схили, які більше нагріваються.

Верхня межа лісу, над якою панує високогірна рослинність, може бути хвойного (переважно смерекові ліси ) або листяного (букові ліси) типу. Подекуди в смерекових лісах ростуть кедр європейський, явір. Більш поширеним в Українських Карпатах є хвойний тип межі лісу: високогір’я Чивчино-Гринявське, Мармароське, Чорногірське, північні схили Свидовця та Горган. Листяний тип межі лісу характерний для масивів Красної, Менчула Квасівського, південних схилів Пишковні, Боржави і переважної більшості вершин Бескид. Кедр, як домішка до смереки зустрічається на верхній межі лісу в Горганах (у басейні Лімниці та Бистриці Надвірнянської). На горах Сивуля та Яйце Перегінське збереглися його суцільні деревостани.

Різноманітність лісових угруповань, які утворюють верхню межу лісу, вивчена добре [28, 114-116, 144-145, 158-159, 161, 178-179]. 
Серед факторів, які формують верхню межу лісу в наш час домінуюче значення має антропогенний фактор. У Боржаві і Бескидах первинна межа лісу майже не збереглася взагалі. Інтенсивність діяльності людини тісно пов’язана з рельєфом: на пологих схилах, придатних для випасання, ліс знищується в першу чергу, а на крутих схилах та в долинах потоків і на скелястих схилах він зберігається найдовше. 

Ліси з ялини європейської (Picea abies (L.) Karsten) розподілені на території України дуже нерівномірно. Основні  їх площі - біля 550 тис. га, або 98%, зосереджені в Українських Карпатах і лише 2% знаходяться на рівнинних просторах. В Івано-Франківській області ялинові ліси утворюють верхній гірський лісовий пояс. Крім природних тут поширені штучні ялинові ліси, які утворилися на місці зрубаних букових і ялицевих лісів. Підлісок розвинений слабо. Поодиноко трапляється Lonicera nigra L., Sorbus aucuparia, Sambucus racemosa, Rubus idaeus, R. hirtus. У трав'янисто-чагарниковому покриві переважають Vaccinium myrtillus, Luzula sylvatica, Oxalis acetosa, Dryopteris carthusiana (Vill.) H.P.Fuchs. Calamagrostis epigeios, а біля верхньої межі лісу – Calamagrostis arundinaceae (L.) Roth, Homogyne alpina, Soldanella hungarica; на відкритих ділянках трапляється Rumex alpinus L., Veratrum album L., Hypericum maculatum..
Ялинові ліси квасeницеві зосереджені в нижній частині поясу ялинових лісів, де ялина в 100-річному віці досягає висоти 28-30 м. Під густим пологом ялини підлісок не виражений. Поодиноко зустрічаються кущі Lonicera nigra, Ribes lucidum Kit., Spiraea ulmifolia. Трав’янистий ярус розріджений, в ньому переважає квасениця, рідше – Polygonatum verticillatum, Symphytum cordatum, Pulmonaria rubra Schott., Veronica officinalis L, Senecio nemorensis L., Campаnula abietina Griseb. & Schenk, Cicerbita alpina (L.) Wallr., Geranium robertianum тощо. Зустрічаються тут і бореальні види, мешканці хвойних лісів. Крім Oxalis acetosa до них належать чорниця, безщитник жіночий, щитник шартрський.
На більш бідних грунтах ці квасеницеві ліси змінюються чорничними, які займають більш холодні схили. Ялина у віці 100 років досягає в них висоти 27-30 м, добре відновлюється. Ярус підліску не виражений. Поодиноко зустрічаються Sambucus racemosa, Rubus idaeus. Трав’янисто-кущовий покрив більш густий, ніж у квасеницевих лісах. Переважає в ньому Vaccinium myrtillus, Luzula sylvatica, Calamagrostis arundinacea. Часто трапляються Campаnula abietina, Blechnum spicant (L.) Roth, Streptopus amplexifolius (L.) DC.. Моховий покрив не густий, його утворюють Hylocomium splendens, Mnium undulatum, Dicranum scoparium, а в невеликих пониженнях - Polytrichum formosum і сфагнові мохи.

Ялинові ліси зеленомошні формуються в верхній частині поясу, вони найбільше розповсюджені в Горганах. В цих бідних умовах ялина пригнічена, утворює низькобонітетні невисокі деревостани. Деревостани звичайно розріджені, в них розсіяно зустрічаються Vaccinium myrtillus, Oxalis acetosella, Doronicum austriacum Jacq., Homogyne alpina (L.) Cass., а також Dryopteris carthusiana і Athyrium filix-femina, Lycopodium clavatum L., Lycopodium annotinum L., Huperzia  selago (L.) Bernh. ex Schrank & C.Mart. Майже суцільний моховий покрив утворює Hylocomium splendens, з домішками Dicranum scoparium, Polytrichum formosum та інші. На ділянках, де шар грунту більш потужний, трав’янисто-кущовий ярус розвинений краще. Тут формуються чагарниково-трав’янисто-ялинові ліси.

Ялинові ліси довгомошні утворюються на перезволожених місцях, приполонинських схилах і на річкових терасах, грунти під ними торф’янисті. Деревостан їх середньобонітетний, підлісок, як і в ялинових лісах, не виражений. В розрідженому трав’яно-чагарниковому покриві переважають Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea, Luzula pilosa, зрідка Aconitum moldavicum Hacq. ex Rchb. Брусниця частіше всього трапляється в угрупованнях класу асоціацій Rhodococco-Vaccinietum, Empetro-Vaccinietum, Cetrario-Vaccinietum. В верхній частині лісового поясу ялинові ліси змінюються ялиновим рідколіссям, яке займає значні площі на Чорногорі, в Чивчинах, Горганах і Гуцульських Альпах. Вони формуються в екстремальних для зростання умовах і представляють собою невисокі розріджені угруповання, де ялина часто має прапороподібну форму. Підлісок утворюють Sambucus racemosa, Lonicera nigra, Sorbus aucuparia, на зрубах – Rubus idaeus i R. hirtus. Трав’яно-кущовий покрив різноманітний за складом. Разом з видами ялинових лісів тут зростає ряд високогірних видів, які проникають в рідколісся і на зруби з полонин, - Soldanella hungarica, Solidago virgaurea L., Calamagrostis villosa (Chaix) J.F.Gmel. За своїм функціональним значенням рідколісся слугують буферною зоною між лісовим і субальпійським поясами.

Значно менші площі, ніж ялинові ліси, займають в Карпатах ялицеві ліси і змішані ліси за участі ялиці. Раніше вони були більш розповсюджені і, наприклад, на Чорногорі займали друге місце після ялинових. Зараз ялицеві ліси і мішані ліси з ялицею утворюють декілька окремих масивів – Верхньодністровські Бескиди, Буковинські Скибові Карпати – і декілька масивів меншої площі. Всі масиви ялицевих лісів лежать в буковому поясі – 300-900 м н.р.м. Вони займають вологі частини гірських схилів, де коливання температури і вологості повітря невелике. Чисті ялицеві ліси зустрічаються рідко. Вони характеризуються високопродуктивними деревостанами з незначною участю бука і ялини. В передгір’ї і нижній частинах схилів Скибових Карпат переважають ялицеві ліси – квасeницеві, веснівкові, підмаренникові. Зі збільшенням висоти починають формуватися кущово-зеленомошні ліси з переважанням чорниці. В усіх ялицевих лісах часто присутні неморальні види: Mercurialis perennis, Galium odoratum, Sanicula europaea L., Salvia glutinosa та інші. Гірських видів в них набагато менше, ніж в ялинових лісах.

Ялицеві ліси є лише в Карпатах. Основні лісові масиви ялицевих лісів зосереджені в межах нижнього лісового (букового) поясу, поодинокі дерева ялиці піднімаються до верхньої межі лісу. За флористичним складом ялицеві ліси дуже різноманітні. Тут одночасно зростають типові бореальні види — Vaccinium myrtillus, Oxalis acetosa, Luzula sylvatica, Lycopodium clavatum, L. annotinum, а також неморальні види - Galium odoratum, Sanicula europaea, Asarum europaeum.
Значно більше розповсюдженні ялицеві ліси з ялиною і буком. Вони не утворюють, як і чисто ялицеві, окремого поясу, а зустрічаються декількома масивами серед букових і ялинових лісів. В цих лісах в полосі від 400 до 700 м в деревостані переважають бук і ялиця, вище – ялина, бук і ялиця, а в передгір’ї – дуб звичайний, бук і ялиця. В ялиново-буково-ялицевих лісах перший під”ярус (40-44 м) утворюють високобонітетні ялиці і ялини, другий (30-32 м) – бук. В незначній кількості в деревостані трапляються явір, в’яз гірський, ясен. В травостої зазвичай переважають види, притаманні буковим лісам - Galium odoratum, Mercurialis perennis, Dentaria glandulosa. Більшість супроводжуючих їх видів – також супутники бука. В ялинниках трапляються Oxalis acetosa, Vaccinium myrtillus, Rubus hirtus. В вологих місцях часто переважають папоротi – Dryopteris carthusiana і Athyrium filix-femina.

Мішані широколистяно-ялицеві ліси за складом і будовою займають проміжне положення між темнохвойними і буковими лісами Карпат. Проте вони більш близькі до букових лісів, як за загальним флористичним складом, так і за переважанням ролі окремих видів. Прогресуюче скорочення площ природних ялицевих лісів робить однією з невідкладних задач їх охорону і відновлення.

Ялицево-букові ліси поширені вздовж північно-східних схилів Карпат. Деревостани складені буком і ялицею, з поодинокою домішкою явора, клена гостролистого, в'яза шорсткого, липи серцелистої. У першому ярусі переважає ялиця, у другому - бук. Підлісок в таких лісах не розвинений. Пануючі види трав'яного покриву: Oxalis acetosa, Festuca airoides Lam., Dentaria glandulosa та Dentaria bulbifera, з лікарських — Dryopteris filix-mas, Hepatica nobilis і Rubus hirtus.
Значні площі в Карпатах займають вільхові ліси з вільхи сірої та клейкої, які простягаються вузькими полосами вздовж багаточисленних карпатських річок. Ці ліси характеризуються невисоким деревостаном, відсутністю яруса підліску і добре вираженим травостоєм, в якому переважають папоротi – Athyrium filix-femina, Matteucia struthiopteris (L.) Tod., а також– Filipendula ulmaria, Salvia glutinosa, Impatiens noli-tangere L., I. parviflora DC.  
На невеликих площах по долинах річок збереглися надрічкові i заплавні ліси. Найбільші площі серед таких лісів займають cipoвільхові ліси. Основу деревостану становить Alnus incana з домішкою ясена звичайного, в'яза гладенького та граба. У трав”яному ярусі таких лісів часто присутні Urtica dioica, Mentha longifolia, Petasites albus, Filipendula ulmaria, Matteucia struthiopteris.
Вище межі лісу розташовані сланики, основні масиви яких зосереджені в південно-східній частині Українських Карпат, де вони займають високогір’я Говерли, Свидовця, Чивчин та інших хребтів. Субальпійські сланики формують угруповання формацій сосни гірської і вільхи зеленої, утворюючи смугу шириною до 250-300 м. В сучасному рослинному покриві високогір’я найбільше значення мають Pinus mugo, угруповання якої ще збереглися на значних площах у Мармароських Альпах, Чорногорі, Чивчинських горах та Горганах, менше на Свидовці та Красній. Сосна не вибаглива до едафічних умов і росте як на багатих ґрунтах, так і на кам’яних розсипах та торф’яних болотах. Флора угруповань сосни гірської характеризується невеликою кількістю квіткових рослин. Переважають монтанні види, серед яких досить багато ендемічних, рідкісних та реліктових. Угруповання сосни гірської належать до оліготрофних наскельнолишайникових сосняків, оліготрофних сфагнових сосняків та мезотрофних різнотравно-чорницевих сосняків [115]. Асоціації оліготрофних наскельнолишайникових сосняків поширені на крутих, скелястих схилах у межах висот 1500–1800 м. Сфагнові сосняки трапляються невеликими вкрапленнями в усьому ареалі сосни в межах висот 1200–1720 м. Вони відрізняються домінуванням сфагнових мохів та гігрофільних видів, у т.ч. Empetrum nigrum L., Oxycoccus palustris Pers, і приурочені до різноманітних знижень рельєфу. Угруповання асоціацій ме-зотрофних різнотравно-чорницевих сосняків формуються на пологих, рідше крутих схилах усіх експозицій на добре розвинутих гірських буроземних ґрунтах від смуги контакту зі смерековими лісами до альпійського поясу. Ці угруповання відрізняються найбільшим видовим розмаїттям [114]. 

В приземному покриві їх панують листяні мохи, на більш вологих місцях - сфагнові мохи. Рослинність цих лісів дуже бідна і представлена оліготрофами. Підлісок слабко виражений і в ньому поодиноко трапляється ялівець, інколи зустрічаються поодинокі екземпляри ялини (заввишки 2-3 м). У чагарничковому ярусі звичайно рясно представлені Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea, V. uliginosum, зрідка  Andromeda polifolia L., Empetrum nigrum L., Oxycoccus palustris. Брусниця частіше всього трапляється в угрупованнях асоціацій Rhodococco-Vaccinietum, Empetro-Vaccinietum, Cetrario-Vaccinietum, де проективне покриття її становить від 5 до 15%. 
Найбільш поширеними в Карпатах є різнотравно-чорницеві угруповання сосни гірської. Вони формуються на родючих гірсько-лучно-буроземних грунтах. Ці угруповання розповсюджені в середній, рідше в нижній частині полоси сосни гірської на пологих схилах різної експозиції [145]. Сосна гірська в цих умовах добре росте і має висоту до 2-2,5 м, утворюючи густі, непрохідні зарослі. Трав’янисто-кущовий ярус дуже густий. В ньому зазвичай переважає Vaccinium myrtillus, з якою разом зростають Rubus hirtus, Soldanella hungarica, Dryopteris carthusiana. Поодиноко зустрічаються види високотрав’я: Cicerbita alpina, Cirsium waldsteinii Rom, Doronicum austriacum.

Менші площі займають угруповання душекії зеленої – Dusheckia viridis (Chaix) DC. високогірного середньоєвропейського виду. Вони зосереджені зазвичай на межі контакту з буковим криволіссям і займають  плодючіші грунти, ніж сосна гірська. Угруповання з домінуванням Alnus viridis, поширені переважно на схилах північної експозиції, у вологіших і багатших порівняно з сосняками оселищах [113-115]. Вологі мезотрофні вільшняки поширені як на крутих, так і на пологих схилах, на щебенистих малоторф’яних ґрунтах у межах висот 1100–1650 м. Угруповання вологих евтрофних вільшняків трапляються також на крутих, але переважно північних схилах на добре розвинутих гумусних ґрунтах, у западинах рельєфу, багатих на поживні речовини і вологих ґрунтах та на порівняно добре розвинутих багатих свіжих і вологих ґрунтах. Сосна і вільха формують угруповання асоціацій, що належать до формацій Mugeta: Mugetum petraeo-cetrariosum (islandicae), M. hylocomiosum, M. calamagrostidosum (arundinacea), M. myrtillosum, M. sphagnosum, M. polytrichosum (vulgaris), M. empetrosum (nigri), M. calamagrostidosum (villosae), M. athyriosum (distentifolii), M. oxalidosum (acetosellae), M. athyriosum (filix-feminae), M. juniperosum (communis), M. luzulosum (sylvaticae), M. rododendrosum; Piceeto-Mugeta: Piceeto-Mugetum sphagnoso-myrtillosum та Alneta viridis: Alnetum adenostylosum (alliariae), A. athyriosum (distentifolii), A. calamagrostidosum (arundinacea), A. calamagrostidosum (villosae), A. deschampsiosum (caespitosae), A. luzulosum (sylvaticae), A. rumicetosum (carpaticae), A. senecioso (fuchsi)-pulmonariosum (filarszkyanae), A. seneciosum (nemorensis), A. myrtillosum[115]. До похідних, що виникли на місці слаників сосни гірської і вільхи зеленої, належать угруповання чорничників (Myrtilletum hylocomiosum i субасоціації Vaccinium myrtillus–Deschampsia caespitosa, Vaccinium myrtillus–Senecio nemorensis–Alnus viridis, Vaccinium myrtillus–Melampyrum sylvaticum), куничників (Calamagrostetum villosae myrtillosum), щучників (Deschampsietum myrtillosum) та біловусників (Nardetum myrtillosum, N. festucosum rubrae). Висота кущів душекії зеленої залежить від умов зростання і коливається від 0,6 до 4-5 м. Душекія утворює густі зарослі, в яких можуть зростати лише тіневитривалі види. У трав”яному покриві переважають зазвичай Vaccinium myrtillus, Calamagrostis villosa, рідше - Senecio nemorensis L., Pulmonaria filarszkyana Jav., а в пониженнях рельєфy і по берегах потоків – Adenostyles alliariae (Gouan) A Kerner.
Субальпійські угруповання ялівцю сибірського (Junipereta sibiricae) та первинні субальпійські чорничники (Myrtyleta) поширені серед слаників субальпійського поясу та вище природної верхньої межі лісу. Ялoвечники формуються на пологих, рідше крутих схилах і між скелями, на добре освітлених сухих місцях південної експозиції. У складі яловечників альпійського та субальпійського поясів виявлено понад 100 видів квіткових рослин [115]. Субальпійські чагарники і чагарнички формують угруповання асоціацій, що належать до формацій Juniperetа sibiricae: Juniperetum hylocomioso-myrtillosum, J. athyriosum (distentifolii), J. calamagrostidosum (villosae), J. deschampsiosum (caespitosae), J. hylocomiosum (splendens), J. seneciosum (nemorensis) та Myrtilleta: Myrtilletum vaccinioso-uliginosum. Похідні угруповання на місці субальпійських лук, високотрав’я, чагарників і чагарничків поширені переважно на північних схилах, займають значні площі й вирізняються бідним флористичним складом. Це угруповання асоціацій, субасоціацій і відмін формацій Nardeta strictae: Nardetum festucosum (rubrae), N. festucosum (supinae); Deschampsieta caespitosae: Deschampsietum (caespitosae) festucosum (supinae), D. (c.) festucosum (rubrae), D. (c.) myrtillosum, D. (с.) nardosum; Myrtilleta: Myrtilletum hylocomiosum та субасоціація Vaccinium myrtillus–Nardus stricta; Lerchenfeldieta flexuosae: Lerchenfeldietum flexuosae myrtillosum та відміна Lerchenfedia flexuosa–Festuca picta. 

У нижній частині альпійського поясу на крутих схилах, в улоговинах між скелями і на крутих лавинних схилах серед сланикових угруповань поширені літньозелені чагарничкові первинні угруповання Myrtilletum vaccinioso-uliginosum, Myrtilletum septentrionale, які вирізняються багатим флористичним складом. Угрупованням лохинників, значні площі яких зосереджені саме в альпійському поясі, зайняті випуклі частини схилів, вершини хребтів, скелясті схили, дрібні щебенисті ґрунти. Лохинники утворюють невеликі за площею угруповання i частіше належать до складу альпійських трав’яних комплексів.
Луки в Українських Карпатах займають значні площі як в лісовому, так і субальпійському поясах. На 1 га угідь в Карпатах приходиться 0,85 га сінокосів та пасовищ [145]. 
В рівнинній частині Прикарпаття залишились осередки степової рослинності з пануванням кількох видів Stipa L., Sesleria heufleriana Schur, Helictotrichon desertorum (Less.) Nevski [144]. Такі ділянки особливо багаті на лікарські рослини: Adonis vernalis L., Colchicum autumnale, Ononis arvensis L., Centaurium erythraea Rafn, Melilotus officinalis L., Origanum vulgare L., тощо. 

На найвищих ділянках річкових заплав поширені тонкомітлицеві, дернистощучникові, лучнокострицеві та різнотравні луки. Тонкомітличники займають найсухіші ділянки з низьким рівнем грунтових вод, лучнокострицеві - на більш вологих ділянках. Дернистощучникові луки поширені на добре зволожених ділянках. У їх складі налічується 50-55 видів, з них половина лікарських. Серед різнотравних лук найпоширеніші злаково-різнотравні i бобово-злаково-різнотравні.
Суходільні луки займають міжрічкові простори, високі річкові тераси i ділянки сучасних річкових заплав. Розрізняють власне суходільні луки i луки низинні. До власне суходільних лук належать не тільки рівнинні, а й гірсько-лісові луки. Основу травостою таких лук складають Festuca pratensis i F.rubra, Agrostis capilaris, Trifolium pratense i T. repens, з лікарських рослин зустрічаються Plantago lanceolata, Centaurium erythraea, Sanquisorba officinalis L., Betonica officinalis, Hypericum perforatum тощо. 
В лісовому поясі вони широко розповсюджені на всіх висотах. Луки формуються переважно на пологих схилах річкових долин, схилах і плато невисоких гір. Вони утворились на місці букових, широколистяно-ялицевих, широколистяно-ялинових і ялинових лісів. Швидкому залуженню ділянок сприяє вологий клімат Карпат з нежарким літом і м’якою зимою. Буроземні лісові грунти під луками поступово видозмінюються в дерново-буроземні [145].  
Трав’яниста лучна рослинність субальпійської зони дуже різноманітна і багата флористичним складом. За життєвими формами едифікаторів субальпійські луки розділяються на крупнозлакові, дрібнозлакові та різнотравні. 

До крупнозлакових належать щучники і куничники. Щучникові луки дуже поширені на западинах або пологих схилах чи терасах всіх експозицій від верхньої межі лісу до вершин гір. Частіше, ніж чисті щучники, формуються угруповання Deschampsia caespitosa (L. ) Beauv.  з великою участю різнотрав’я (Thymus pulegioides aggr., Leontodon autumnalis L., Leucanthemum vulgare Lam., Hypericum maculatum, Viola dacica Borb., Potentilla erecta та ін.). Куничникові луки зустрічаються рідше на щебенистих грунтах або у вологих жолобинах.

Дрібнозлакові луки включають формацію червонокостричників, польовичників та біловусників. Перші зустрічаються переважно на площах, які недавно були під лісом, з досить потужним грунтовим шаром. Вони поширені в усіх районах Карпат у вигляді вузької смуги вздовж верхньої межі лісу. Ці луки мають невисоку кормову цінність.

Субальпійські луки поширені в межах висот 1300–1800 м. Особливістю умов місцезростань є невисокі літні температури, порівняно велика кількість опадів, сильні і постійні вітри, підвищена інсоляція та наявність значних перепадів температури як протягом доби, так і залежно від експозицій схилів. В Українських Карпатах найбільші площі цих лук зосереджені в Чорногорі, Свидовці, Мармароських Альпах, Чивчинських горах та Горганах. 

Первинні субальпійські біловусники Nardetum arnicosum (montanae), Nardetum ligusticosum (mutellinae), Nardetum gentianosum (luteae) поширені серед слаників, у місцях з високою вологістю ґрунту, тривалим сніговим покривом, вирізняються розрідженим трав’яним покриттям зі значною участю монтанних видів. Флористично бідні сфагнові біловусники (Nardetum sphagnosum) трапляються в депресіях рельєфу, по берегах потоків та в місцях з близьким заляганням ґрунтових вод. Угруповання лерхенфельдії звивистої поширені у верхній частині субальпійського поясу на плакорах або пологих схилах з альпійськими торф’янистими мілкими ґрунтами, займають невеликі площі і також мають бідний флористичний склад – 30–40 видів. Мезотрофні дернистощучникові угруповання відрізняються багатим флористичним складом, у якому налічують близько 130 видів, серед яких переважають монтанні. Поширені вони переважно на добре мінералізованих свіжих або вологих ґрунтах. З такими луками пов’язане місцезростання лікарських рослин: Hypericum maculatum, Potentilla erecta, Vaccynium myrtillus, V. vitis-idaea, рідше -  Arnica montana.  На відміну від попередніх, оліготрофні різнотравно-мохові щучники зростають на заболочених ділянках серед соснових слаників, відрізняються бідним флористичним складом (близько 40 видів), значною участю мохів і гігрофітів. Угруповання Calamagrostideta villosae поширені в субальпійському і, частково, альпійському поясах на схилах, западинах, улоговинах з різними режимами вологості, стінках льодовикових котлів, на пісковиках, андезитах, сланцях, кварцитах та ін. Різноманітність екологічних умов і великі площі місцезростань зумовили багатий флористичний склад, у якому виявлено понад 200 видів, у тому числі багато рідкісних та ендемічних [145]. Невеликі за площею угруповання Calamagrostideta arundinaceae переважають у Мармароських горах, де займають невеликі ділянки по краях сланикових угруповань у западинах на багатих ґрунтах. У складі флори цих угруповань 90 видів, серед яких є лікарські – Gentiana lutea, Verathrum album, Arnica montana та ін. 

Справжні луки займають ділянки з більш багатими і менш кислими грунтами в межах лісового поясу. Вони переважно використовуються як сінокоси. В їх складі домінують Festuca rubra, Agrostis tenuis, рідше – Festuca pratensis Huds. Луки із Agrostis tenuis формуються зазвичай на висоті 600 –1000 м н.р.м., а також в передгірському поясі. Вони приурочені до пологих схилів і плато, а в передгір’ях – до схилів річкових долин. Грунти під ними дерново-буроземні з остаточними ознаками опідзолення. Травостій їх порівняно невисокий і густий. В ньому багато звичайних лучних видів: Leucanthemum vulgare, Rumex acetosa, Trifolium pratense та інші. Гірські види тут майже відсутні. Луки з переважанням костриці червоної краще представлені в поясі темнохвойних лісів. Їх травостій утворений в основному тими ж видами, але в них краще представлені гірські види, такі, як Arnica montana, Polygonatum verticillatum, Scorzonera purpurea L., які зустрічаються у невеликій кількості. Арніка в лучних ценозах трапляється в асоціаціях Agrosti-Festucetum rubrae, Vaccinietum myrtilli, Gladiolo-Agrostietum tenui, Arnica montana-Nardus stricta. У зв’язку з надмірним випасанням на місці справжніх післялісових лук формуються біловусові пустищні луки. Раніше такі луки займали в Карпатах невеликі площі по краях верхньої межі лісів, серед слаників, по периферії гірських боліт. Ці первинні угруповання формувалися в умовах високої вологості й значної освітленості. Їх флористичний склад був дуже багатий, траплялося багато гірських видів. Зараз широкого розповсюдження набули вторинні біловусові луки, утворившись внаслідок випасання на місці справжніх лук і частково – слаників і рідколісь. Їх травостій більш густий, число гірських видів в них менше.

Луки з Juncus trifidus L. поширені на верхніх частинах пологих схилів і плоских вершин гір зі слаборозвиненими гірськолучними грунтами. Травостій їх негустий і невисокий. В ньому домінують J. trifidus, Festuca airoides Lam. та чагарнички – Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea. Брусниця частіше всього трапляється в угрупованнях асоціацій Rhodococco-Vaccinietum, Empetro-Vaccinietum, Cetrario-Vaccinietum. Найбільш поширеними в Українських Карпатах є луки Juncus trifidus, які трапляються  у верхів”ях  Чорногори, Гуцульських Альп, Чивчин, а також схилах з гірськолучними торф’янистими грунтами.  

Серед високогірних лук невеликими ділянками зустрічаються чагарничкові пустоші. Їх утворюють Vaccinium myrtillus та Vaccinium gaultherioides Bigelow (=V. uliginosum L. subsp. microphyllum (Lange)Tolm) , іноді обидва разом. Чорничні пустоші концентруються в полосі рідколісся і в субальпійському поясі. Більшість з них вторинного походження. Вони утворилися на місці криволісся, рідколісся і слаників. Первинні чорничники зустрічаються в котловинах і на крутих схилах. Пустоші з лохини розповсюдженні в основному в альпійському поясі, рідше – субальпійському й верхньому лісовому. Вони займають випуклі, відкриті вітрам частини схилів. В їх травостої переважають як гірські, так і звичайні рівнинні лучні й лісові види. Під впливом випасання на місці пустошей утворюються біловусово – чагарничкові угруповання.

В Карпатах болота зустрічаються в усіх висотних поясах. Проте їх площі незначні. Появі боліт в Карпатах сприяє велика кількість опадів, але обмежує сильна розсіченість рельєфу. Болота трапляються там, де є умови для застоювання води. Т.Л. Андрієнко в Українських Карпатах виділила чотири групи боліт, що характеризуються комплексом спільних ознак розвитку: 1) улоговинні субальпійського поясу; 2) улоговинні лісового поясу; 3) висячі болота; 4) присхилові [1]. 
За характером рослинного покриву та особливостями генезису у Карпатах представлені евтрофні, мезотрофні та оліготрофні болота.  Оліготрофні болота бідні на мінеральні речовини, мають високу кислотність та втрату рослинами зв’язку із ґрунтом, що зумовлює особливості рослинного покриву таких боліт. Серед оліготрофних боліт видівляють два типи: безлісі сфагнові болота і з пригніченим рідколіссям. На них, окрім мохів, переважають оліготрофні та олігомезотрофні види, які звичайно трапляються й на інших верхових болотах Українських Карпат (Eriophorum vaginatum L., Oxycoccus palustris, Vaccinium uliginosum, V. myrtillus, V. vitis-idaеa). Видовий склад флори збіднений, по краях таких боліт звичайно зростають Abies alba., Alnus incana, Betula pendula Roth, Cardamine amara L., Carex brizoides L.,C. limosa L., C. paniculata L., C. rostrata Stokes., Epilobium palustre L., Epilobium parviflorum Schreb., Equisetum fluviatile L. Galium palustre L., Bistorta officinalis, Juncus conglomeratus L., Homogyne alpina (L.) Cass., Lycopus europaeus L., Populus tremula L., Rubus sp., Salix myrsinifolia Salisb. x S. aurita L., S. myrsinifolia Salisb. X S. cinerea L., Calluna vulgaris , Thelypteris palustris Schott, рідше - Frangula alnus, Lycopodium annotinum L., Peucedanum palustre L., Picea abies [17]. Зрідка трапляються Andromeda polifolia L., Menyanthes trifoliata L., Drosera rotundifolia L., Empetrum nigrum, Ledum palustre L. Останні відомi лише в кількох локалітетах у субальпійському поясі [115].

У верхній частині лісового поясу, а також на межі його з субальпійським, в полосі рідколісся часто зустрічаються висячі болота. Їх утворення пов’язано з підземними джерелами та з річками на пологих гірських схилах. Ці болота дуже невеликі, всі вони евтрофні, переважають на них осовоко-гіпнові угруповання. Вони звичайно трапляються у долинах струмків, мають стрічкоподібну форму. У флористичному складі окрім мохів найбільш рясно представлені Juncus inflexus, J.effusus L., J.  articulatus L., Eriophorum polystachion L., Equisetum palustre L. З лікарських рослин тут трапляються: Verathrum album, Filipendula ulmaria, Potentilla erecta, Mentha longifolia [203]. На таких болотах відмічені найвищі показники щільності запасу Potentilla erecta. 

Для боліт південно-східної частини Карпат характерні угруповання Carex flava L. На висячих болотах переважають звичайні болотні види, але зустрічаються і специфічні, які відсутні на рівнинних болотах – Eriophorum latifolium Hoppe, Valeriana simplicifolia (Rchb.) Kabath, Euphrasia rostkoviana Hayne,  E. brevipila Burn. & Gremli.
В лісовому поясі зустрічаються котловинні болота. Вони утворюються в котловинах на схилах річкових терас шляхом заболочування лісів. Ці болота сфагнові, оліготрофні або мезотрофні. У підніжжя схилів в лісовому поясі зустрічаються присхилові болота, зазвичай зі сфагновим покривом. По краю таких боліт у верхньому лісовому поясі зазвичай добре розвиваються чорничники.

На Закарпатті найбільш поширені низинні евтрофні чи мезоевтрофні болота у заплаві Латориці, Боржави та Тиси [185], хоча вони також займають невеликі площі. У трав”яному покриві звичайно домінує Carex riparia Curt. чи Carex vesicaria L. за участю Sparganium erectum L., Juncus effusus, Veronica scutellata L., Ranunculus repens L., Lycopus europaeus L. ( по 2-5%), а також Persicaria hydropiper (L.) Delarbre, Lysimachia vulgaris L., Steris viscaria (L.) Raf., Scutellaria hastifolia L.  З такими болотами звичайно пов”язані місцезростання Filipendula ulmaria, Potentilla erecta, Mentha longifolia, по краях – Euphrasia stricta, Centaurium eryhraea, Scutellaria hastifolia, Bidens frondosa L., B. tripartita L.

Найбільша різноманітність лікарських рослин пов”язана з лучними фітоценозами Прикарпаття, де налічується близько 300 видів рослин, які мають лікувальні властивості. Притому, що на Прикарпатті зростає  847 видів судинних лікарських рослин [117], однак ресурна цінність більшості з них невелика через значну освоєність території. У гірських районах Карпат зростає близько 740 видів лікарських рослин; місцезроcтання більше 80% з них приурочені до лісових угруповань. Серед них найбільш ресурсно значущими є: Rubus hirtus, R.idaeus, R. nessensis, Vaccinium myrtillus, V.vitis-idaea, Potentilla erecta, Mentha longifolia, Petasites albus, Hypericum maculatum, H.perforatum, Chamaerion angustifolium та ін. 
I.3. Методичні засади обліку ресурсів видів лікарських рослин

Дослідження ресурсів видів лікарських та харчових рослин, його сутність та особливості
Дослідження ресурсів видів лікарських та харчових рослин являє собою найбільш розвинену форму дослідження ресурсів фіторізноманіття, яка може здійснюватися не лише за фіксованими правилами, а й носити суто видоспецифічний характер, але існують і загальні методологічні підходи до його проведення. 

Сутність методологічного апарату дослідження природних ресурсів рослин заключається у застосуванні методів наукового дослідження, які найбільш повно забезпечать отримання об’єктивних даних для  невиснажливого використання цих ресурсів. При цьому метою такого дослідження є не виявлення всіх локалітетів сировинних видів рослин, а лише тих, які мають сировинну значущість. Вивчення ресурсів рослин завжди починається і супроводжується вирішенням проблем, пов”язаних з оцінкою ролі і місця особин виду в угрупованні, які не завжди характеризуються кількісно.  Проблеми такої оцінки звичайно пов’язані з нестачею даних для  узагальнення конкретних  ресурсних характеристик, чи їх значною варіабільністю в різних біотопах, а також обмеженою кількістю виконаних досліджень. Тому важливою складовою методології ресурсознавства, завдяки якій відбувається пошук, відбір та оцінка нових фактів, є гіпотеза. Під гіпотезою розуміють будь-яке передбачення, припущення або здогадку, істинність якої є поки що невідомою і яка служить основою для попереднього пояснення та передбачення нових явищ, фактів. Однак будь яка гіпотеза потребує наукового опрацювання комплексу фактів та процесів, що забезпечує підтвердження чи відхилення гіпотези. Характерні відмінні показники ресурсного дослідження в тому, що для підтвердження наявності ресурсів певного виду важливо проаналізувати не тільки окреме явище, процес, конкретну ситуацію (напр.- в межах ценопопуляції), а й взаємопов’язаний комплекс явищ та ситуацій, їх вплив на реалізацію ресурсної потенції популяцій виду. Важливим у дослідженні ресурсів дикорослих рослин є виділення і аналіз ресурсозначущих характеристик і явищ, які найбільш повно визначають стан ресурсів конкретного виду, а також визначення лімітуючих чинників та ступеня їх впливу на його ресурси. 

Головними засобами науково-прикладних  ресурсних досліджень виступають наукові методи, які утворюють єдину систему обліку і моніторингу ресурсів. 

Вибір методів таких досліджень має дуже важливе значення, визначаючи їх майбутній успіх. У сфері ресурсознавства існує невелика кількість наукових методів, які забезпечують послідовність виконання  ресурсних досліджень і опрацювання отриманих матеріалів. За своєю сутністю ресурсознавчі методи поєднують різні рівні дослідження: емпіричний (спостереження, порівняння, вимірювання, опитування тощо), експериментально-теоретичний (виявлення зв’язків та залежностей, аналіз, моделювання) та теоретичний (абстрагування, формалізація, синтез, індукція, дедукція, інтерпретація, узагальнення).

Для з’ясування закономірностей формування сировинних ресурсів певних видів рослин важливе врахування комплексу характеристик, які визначають  структурні відношення всередині популяцій виду і зовнішніх зв’язків, які визначають роль і місце досліджуваного об’єкта у фітоценозі. Не менш важливим є врахування потенційних зовнішніх впливів, які сприяють чи обмежують  реалізації ресурсних властивостей популяцій певного виду рослин. 

Методи і принципи дослідження ресурсів рослин
Розробити методику дослідження, значить запропонувати сукупність прийомів, способів дослідження, порядок їх застосування та інтерпретації за їх допомогою одержаних результатів. Методика представляє собою модель дослідження, розгорнута в часі, у якій розгляд будь-яких об’єктів здійснюється з точки зору складних утворень, які мають певну структуру і являються компонентами більш загальних систем. При розробці і застосуванні методики обліку рослинних ресурсів від дослідника вимагається глибоке й всестороннє проникнення в сутність явищ, які визначають ресурсну значущість виду,  відбір кількох визначальних характеристик, які забезпечують достовірність результатів обліку при мінімальній затраті часу і засобів на основі застосування аналізу свіввідношень і залежностей явищ та параметрів. 
Основні принципи, на яких базується розробка методів обліку рослинних ресурсів є: об’єктивність, системність, пріоритетність, територіальність. 

Принцип об’єктивності виходить з об’єктивного взаємозв’язку фітоценотичних, екологічних процесів та явищ, котрі визначально впливають на стан ресурсів конкретного виду на певній території. 

Принцип системності випливає з системного підходу і дозволяє розглядати об’єкт як складну динамічну відкриту систему, де сукупність елементів, які перебувають у певних взаємовідносинах і взаємозв’язках один з одним, утворюють певну структуровану цілісність.
Принцип пріоритетності забезпечує виділення визначальних характеристик та явищ, які найбільш суттєво впливають на формування і стан сировинних ресурсів рослин.   

Принцип територіальності передбачає вивчення просторового групування природних ресурсів, природокористування, характеру використання цих ресурсів. Він передбачає вивчення сукупності природно-економічних факторів, які визначають ресурси виду, пізнання загальних закономірностей їх територіальної диференціації, здійснення моніторингу з метою прогнозування стану та динаміки ресурсів виду на певній території. 
Ці принципи є базовими при розробці методів та обліку ресурсів рослин.

Методи ресурсного дослідження можуть бути різними, в залежності від мети та об”єктів дослідження. Особливо це стосується методичних підходів при обліку ресурсів рослин та грибів, де застосовуються традиційні методи модельних екземплярів, облікових площ та облікових ділянок, розроблені ще в кінці 60-х років [9, 96, 99, 171]. Вони добре відомі ресурсознавцям СНГ, багаторазово апробовані й широко використовуються у різних регіонах України, Росії та Білорусі з незначними інтерпретаціями, що залежать від місцевих конкретних умов і можливостей самих дослідників [2, 8, 30, 42, 61, 68, 78, 200, 207]. Ці традиційні методи дозволяють одержувати об”єктивні дані про стан ресурсів конкретного виду рослин на основі врахування основних його ресурсних характеристик для будь-яких територій. Безумовно, застосування цих методів дає найбільш репрезентативні результати, однак водночас потребує надзвичайно великих фінансових затрат та довготривалих досліджень. Тому застосування  цих методів нині звичайно поєднується з методами екстраполяції. 

Досить активно в останні роки розвивається цілий ряд нових напрямків методичного забезпечення обліку і моніторингу ресурсів [47, 58, 74, 76, 91, 93, 96, 126, 131]. Разом з тим, в останні роки зріс інтерес фахівців до вивчення недеревних рослинних ресурсів в аспекті цілей Державного кадастру рослинного світу, яким передбачене дослідження кількісних та якісних характеристик сировинних видів рослин [52, 119, 205, 206].

Коло ресурсознавців, що проводять довгострокові комплексні дослідження природних ресурсів корисних рослин, у тому числі й облікові роботи, поступово розширюється. Однак до останнього часу у вітчизняній ботанічній літературі мало висвітлюються питання особливостей застосування методики обліку ресурсів сировинних видів, для яких складно застосувати традиційні методи. Недостатньо освітлені нові методи і підходи обліку природних рослинних ресурсів (за винятком типово лісових) і в зарубіжній літературі, де в останні десятиріччя отримали значний розвиток методи експрес-обліку ресурсів окремих видів, які базуються на визначенні ресурсів цих видів за основними ресурсно значущими показниками на конкретних ділянках [42, 49, 157, 242]. Однак загалом застосування цих методів полегшує роботу дослідників лише на конкретних ділянках, і існують відповідні методи лише для обмеженої кількості видів [127]. 

Загалом, з огляду на різноманіття видового складу сировинних видів, їх представленість на конкретній території, особливості територіального розміщення, у кожному конкретному випадку сировинні ресурси кожного виду необхідно оцінювати в залежності від мети дослідження і необхідної точності отриманих результатів. Такі ресурсні дослідження умовно можна об'єднати в три групи: облік, близький до абсолютного; визначення ресурсів на сировинних масивах і облік ресурсів методом екстраполяції.

Облік, близький до абсолютного (для видів, які є рідкісними), коли інші методи малоефективні. Прикладом можуть послужити такі види, як родіола, тирлич жовтий. При цьому виявляються всі чи майже всі ценопопуляції виду на конкретній території здійснюється  їх ресурсна оцінка з детальним картуванням.

Облік ресурсів лікарських та харчових рослин на виявлених сировинних масивах здійснюється при необхідності отримання конкретних ресурсних показників незалежно від представленості популяцій виду на певній території. У процесі ресурсного обстеження території виявляються сировинні масиви модельних видів, де здійснюється їх ресурсна оцінка з визначенням площі масиву. При наявності навігатора відмічається місцезнаходження такого масиву на карті. Результати таких досліджень є 
цінні як базові для обліку ресурсів сировинних видів з застосуванням методу екстраполяції. 

Ресурсні дослідження з застосуванням екстраполяції даних застосовуються для видів, більш чи менш рівномірно поширених на великій території і немає потреби їх детального обліку. При цьому базовими є достовірні дані з ресурсних досліджень на сировинних масивах і площа угруповань, де популяції конкретного виду мають ресурсну значущість.
Методи екстраполяції для обліку ресурсів корисних видів рослин в гірських умовах
Метод екстраполяції у ресурсознавстві - це спосіб розповсюдження якихось характеристик, закономірностей, зв'язків і відношень, які спостерігаються в певному територіальному вимірі на інший територіальний вимір. Цей метод є важливим і перспективним для встановлення сировинних ресурсів будь якого виду рослин чи грибів, оскільки, базуючись на знанні особливостей і закономірностей формування ресурсів популяціями  певного виду в конкретних еколого-ценотичних умовах, можна прогнозувати стан ресурсів цього виду на іншій території, де наявні біотопи, придатні для формування його ресурсів. Недоліком цього методу є наближеність і мінімальність показників ресурсів, отриманих в результаті його застосування, оскільки при екстраполяції звичайно базуються на середніх чи мінімальних ресурсних характеристиках популяцій виду. Однак, основною метою ресурсознавства є виявлення сировинних ресурсів виду для забезпечення їх ощадливого, збалансованого використання і збереження, що значною мірою забезпечується при застосуванні цих методів.

Визначення запасів сировини методом екстраполяції даних на площу біотопів, оптимальних для формування ресурсно цінних ценопопуляцій дає хороші результати для видів лікарських рослин, що мають чітку приуроченість до певних типів угруповань чи ландшафтів. Чим менш виражена еколого-ценотична приуроченість виду, тим складніше застосовувати методи екстраполяції при обліку їх ресурсів.

Приуроченість лікарських рослин до певних типів угідь, як правило, не абсолютна. Якийсь відсоток певного типу лісу або іншого фітоценозу може виявитися без лікарської рослини або його буде так мало, що ділянка виявиться непридатною для заготівлі сировини. Отже, необхідна наявність додаткових відомостей про екологічні умови, у яких формуються сировинно значущі ценопопуляції виду лікарських рослин, наприклад щільність древостану (і зімкнутість крон), освітленість ділянки, ґрунтові характеристики, вологість і т.д. Робота з використанням методу екстраполяції вимагає досить високої кваліфікації і досвіду ресурсознавця, наявності даних про діапазон ресурсних показників у певних еколого-фітоценотичних умовах, періодичність та тривалість ресурсної значущості ценопопуляцій виду, ареал виду тощо. 

До лікарських рослин, для вивчення запасів яких може бути застосований метод екстраполяції, належать: Acorus calamus, Alnus glutinosa, Arnica montana, Calluna vulgaris, Chamaerion angustifolium, Convallaria majalis, Ledum palustre, Mentha longifolia, Petasites hybridus, Potentilla erecta, Rumex alpinus, Tussilago farfara, Urtica  dioica, Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea, види родів Rubus, Thymus. 

При застосуванні методів екстраполяції найбільш важливим є отримання базових даних про щільність запасу сировини конкретного виду рослин в межах досліджуваного регіону. Для цього кількість досліджень конкретного виду на облікових ділянках має бути достатньою для отримання  статистично достовірних матеріалів. Нами встановлено, що визначальним, при цьому є властивості особин виду формувати масиви чи агрегації. Так, для Alnus glutinosa, Urtica  dioica, Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea, у Карпатах мінімальними є 10 облікових ділянок у різних типах фітоценозів, де популяції виду мають ресурсну значущість; для Tussilago farfara, Arnica montana, Colchicum autumnale, Euphrasia stricta, Hypericum maculatum, Mentha longifolia, Potentilla erecta, Rubus hirtus, R. idaeus, Sanguisorba officinalis - 20 облікових ділянок. Застосування методів екстраполяції неможливе для визначення ресурсів Achillea millefolium L.p.p., Centaurium erythraea, Digitalis grandiflora, Plantago major, Polygonatum verticillatum, Sambucus nigra, оскільки їх ценопопуляції є досить лабільними, навіть в умовах визначеної еколого-ценотичної приуроченості. Деякі з них (Centaurium erythraea, Digitalis grandiflora) не формують сировинних агрегацій навіть в оптимальних умовах. Cеред обстежених фітоценозів, потенційно придатних для зростання цих видів у Карпатському регіоні, частота трапляння в них Centaurium erythraea та Digitalis grandiflora не перевищувала 5%, хоча на Прикарпатті цей показник сягав 15% при середньому близько 10%. Для застосування методів екстраполяції  при визначенні ресурсіd сировинних видів важливо враховувати, що чим більша варіабельність ресурсних показників лікарських рослин у популяціях, тим більше має бути  закладено облікових ділянок з визначенням щільності запасу сировини конкретного виду. Для зменшення варіабельності показників маси сировини на одиницю площі ми враховували основні та додаткові морфометричні і вагові характеристики  модельних видів (табл. 1.3.3.1). 

Застосування методів екстраполяції при визначенні ресурсів сировинних видів рослин базується на статистичному аналізі матеріалів вибіркових ресурсних досліджень модельних видів у потенційно сировинно значущих (стосовно конкретних видів) біотопах. Так, наприклад, основні сировинно значущі
Таблиця 1.3.3.1. Ресурсні характеристики, які враховувались при визначенні запасів сировини модельних видів

	Види рослин
	Характеристики

	
	базові
	додаткові
	кількісні (M+m)

	Arn1ca montana
	Проективне покриття, маса з одиниці площі
	Кількість генеративних особин 1 м2 (шт.),
 кількість суцвіть на особині(шт.),

маса одного суцвіття (г)
	7,3+0,9

5 +2
0,9 + 0,4

	Сrataegus sp.
	Кількість особин на  1 га
	Кількість плодоносних гілок на особину(шт.) , 

маса плодів з гілки (г) 
	34 + 5

203 + 6,5 

	Betonica officinalis
	Проективне покриття, маса з одиниці площі
	Кількість особин/м2 (шт.),

висота рослини (см),

маса сировини 1 особини (г)
	3+0,4

60,5+7,6
1,8+0,3

	Mentha longifolia
	- “-
	Кількість пагонів на 1 м2 (шт.), 

Висота пагонів (см),

довжина облисненої частини (см),

маса 1 пагона (г)
	75 +6,3
90+4,3

39+4,1

10,9+1,3

	Hypericum sp.
	- “-
	Кількість пагонів на 1 м2(шт.),

довжина облисненої частини (см),

висота рослини
	26 + 4

39,4 + 3,8  

63,5  +  5,1

	Potentilla erecta
	- “-
	висота рослини (см),
кількість особин/м2 (шт.),

маса одного кореневища(г)
	24,1 + 3,3

6,7 + 1,2

4,1 + 0,8

	Rubus hirtus
	- “-
	Кількість плодоносних пагонів на 1 м2 (шт.), 
кількість суплідь на пагоні (шт.), 
кількість одночасно стиглих суплідь(шт.), 
маса 1 стиглого супліддя (г)
	3,8+0,2

20+0,7

4+0,3

1,1+0,1

	R.idaeus
	- “-
	Кількість плодоносних пагонів на 1 м2(шт.), 
кількість суплідь на пагоні, кількість одночасно стиглих суплідь(шт.), 
маса 1 стиглого супліддя(г)
	0,7+0,03

50+1,9

22+0,9

0,64+0,04

	Thymus sp.
	- “-
	Висота пагонів (см)
	15,5 + 2,1

	Vaccinium myrtillus 
	- “-
	Висота пагонів (см),

сировинної частини (см),

кількість плодів/м2 (шт.)

Маса одного плоду (г)
	24,4 + 4,3

11,8 + 1,7
169 + 6,4
0,23 + 0,05

	V. vitis-idaea
	- “-
	Висота пагонів (см),

сировинної частини (см), 
кількість плодів на 1 м2 (шт.)
	11,6 + 4,2

5 + 2

116 + 5


місцезростання  Rubus hirtus у Карпатах пов’язані зі зрубами смереково-букових та смерекових лісів. Серед близько 140 досліджених зрубів такого типу, сировинну значущість ценопопуляції R. hirtus мали у 70% локалітетів. Це переважно зруби 3-7-річного віку. Не виявлено R. hirtus  на 10% зрубів, потенційно придатних для його зростання. 

Mentha longifolia у Карпатах формує монодомінантні агрегації площею 50-100 м2 вздовж невеликих гірських річок на нижніх гіпсометричних рівнях річкових долин майже до верхньої межі лісового поясу, хоча частіше M. longifolia трапляється до 800 м н.р.м. Кількість таких агрегацій може складати від 5 до 30 на 1 км заплави гірських  річок. Як сировинний вид M. longifolia характеризується високою константністюресурсних показників на конкретній агрегації, чим забезпечує точний прогноз (до 75%) динаміки ресурсів на 5-7 років (довготривалий прогноз) за відсутності втручання деструктивних чинників катастрофічного характеру. Екстраполяція отриманих дослідним шляхом ресурсних показників однієї агрегації м’яти на сусідню, чи навіть розміщену на значній відстані, з аналогічними характеристиками (проективного покриття, висоти і кількості пагонів тощо) дає похибку в межах 10%, тобто має високий показник достовірності. Однак в природному середовищі кожна окрема агрегація особин виду формується під впливом сукупності чинників (екологічних і ценотичних), які не можуть бути ідентичні для іншої агрегації і наявність подібних ресурсно значущих характеристик – випадкове явище, тому при екстраполяції показників щільності запасу сировини м’яти закладається похибка в межах 30% і беруться середні показники щільності запасу при проективному покритті в межах 10-20%. Нами встановлено що, на території Львівської обл. у долині річки  Стрий з притоками (Гнила, Либохора, Гусний, Бутивля, Орява, Опір, Завадка, Рибник та ін.) на 10 км вздовж річки в середньому трапляється 5-8 агрегацій M. longifolia, загальною площею 0,1-0,3 га та щільністю запасу сировини 0,2-0,3 т/га. Тобто у середньому на 100 км протяжності річки біологічний запас сировини м’яти довголистої складає близько 0,5 т (у перерахунку на суху вагу). Це мінімальні показники на яких базується визначення ресурсів M. longifolia в Українських Карпатах методом екстраполяції (табл. I.4.3.2), які базуються на наявних даних про довжину основних карпатських річок та їх приток, тому вони суттєво менші за реально виявлені ресурси сировини цього виду (табл.3.3).

Визначення врожайності ягід та запасів листя чорниці та брусниці проводили двома способами. Для однорідних фітоценозів, де вони трапляються зі значною щільністю сировини, застосовували метод облікових ділянок з подальшою екстраполяцією даних. Для виявлення площ таких фітоценозів використовували лісотаксаційні матеріали. 

На облікових ділянках проводили повний геоботанічний опис з повною характеристикою видового складу (проективне покриття, зімкнутість деревного ярусу, ярусність тощо). На ділянках, де проективне покриття даних видів було 1-5%, робили лише фіксацію їх і повний геоботанічний опис. Крім того визначали середню висоту рослин та середню висоту облисненої частини, кількість ягід та вагу листя на 1 м2. Розмір облікових ділянок становив від 0,25 до 1 м2. Для визначення середньої ваги однієї ягоди збирали середній зразок 50-100 ягід в 10-кратній повторності. Щільність запасу сировини (плодів) вираховували перемножуванням середньої кількості ягід на одиницю площі на середню масу однієї ягоди, або при повному їх достиганні збирали всі ягоди з 1 м2 і зважували їх [126]. 

Cировинні масиви Vaccinium myrtillus в Карпатах зосереджені переважно на полонинах, галявинах, узліссях, рідше в лісах верхньої частини лісового поясу (в межах 800-1400 м н.р.м.), де її масиви трапляються на площі в десятки гектарів. Причому, якщо сировинну значущість стосовно листя і пагонів чорниця  має на відкритих ділянках і під наметом деревостану, то продутивні ягідники її звичайно пов”язані з чагарничковими та чагарничково-різнотравними угрупованнями карпатських полонин. Для визначення площі таких біотопів традиційно використовуються дані лісо- та землевпорядкування, у т.ч. великомасштабні картографічні матеріали. За цими матеріалами ми встановили, що площа полонин Українських Карпат, де V. myrtillus виступає домінантом чи співдомінантом, сягає майже 12000 га, що складає 15% від площі полонин. Для з”ясування ресурсної значущості чорниці нами закладено більше 130 облікових ділянок у різних районах Карпат на загальній площі понад 3700 га, що забезпечило високу репрезентативність вибірки. Звісно, не всі варіанти вибірки потенційно продуктивних чорничників виявилися дійсно продуктивними, особливо стосовно ягід. Тому для визначення біологічного запасу сировини (листя і плодів) чорниці брались за основу експериментально визначені середні величини щільності запасу  сировини (табл. 1.4.9.1–1.4.9.3).    

Аналогічно здійснювали визначення ресурсів Vaccinium vitis-idaea методом екстраполяції. Зазначимо, що в умовах Карпат V. vitis-idaea характеризується значно меншими показниками участі у фітоценозах та ресурсної значущості, хоч є облігатним компонентом угруповань з домінуванням V. myrtillus. Отримані результати методом екстраполяції переносили на виявлені (з таксаційних матеріалів) площі і таким чином визначали біологічний запас сировини для певної території. Так, для Українських Карпат, площа полонин складає близько 80 тис. га. Нами встановлено, що лише на 5% відсотках цієї території брусниця має проективне покриття до 5% (мінімальні показники ресурсної значущості), тобто  на 4 тис. га. А площа угруповань, де V. vitis-idaea має ресурсну значущість (10% і більше), складає загалом близько 400 га. Середні показники щільності запасу ягід при 10% проективному покритті становили 0,21-0,24 т/га, що в перерахунку на дану площу буде становити 90,05 т (біологічний запас), щільність запасу листя при цьому ж проективному покритті складатиме близько 0,012 т/га, тобто  біологічний запас листя – 4,8 т.   

Основні локалітети Arnica montana пов’язані з трав’янистими угрупованнями лісового поясу та полонинами в діапазоні висот 600-1100 м н.р.м., як сировинний вид A. montana характеризується високою константністю ресурсних показників в конкретних популяціях, тому для визначення запасу сировини арніки гірської в Українських Карпатах методом екстраполяції ми окремо вираховували запаси для полонин і для післялісових лук. Так, за таксаційними матеріалами та матеріалами землевпорядкування площі полонин, на яких можливе зростання арніки, для Карпат становлять 80 тис. га, а площі післялісових лук – 40 тис. га. На полонинах A. montana  трапляється приблизно на 0,8 тис. га, що становить1% наявних площ. Щільність запасу суцвіть повітряно-сухої сировини з 1 га складає в середньому 0,045 т. Якщо щільність запасу сировини A. montana екстраполювати на площу, то отримаємо що на полонинах Українських Карпат біологічний запас сировини сухих суцвіть  становить 36 т. На післялісових луках A. montana трапляється на 1,2 тис. га, що становить 3% від загальної площі лук. За нашими даними щільність запасу повітряно-сухої сировини з 1 га складає в середньому 0,05 т, а звідси  біологічний запас сировини - 60 т. Загалом біологічний запас сировини сухих суцвіть з полонин та лук буде складати 96 т. Зважаючи на те, що природні ресурси арніки гірської відновлюються, експлуатаційний запас її сировини визначали в розмірі 25% від біологічного запасу (24 т), а обсяг допустимого щорічного використання – 33% від експлуатаційного (враховуючи, що період черговості заготівлі сировини арніки складає 3 роки). Отже, обсяг допустимого використання сухих суцвіть складатиме 8 т.

Нами встановлено, що на території Українських Карпат зростають сім видів роду Hypericum [16], однак ресурсну значущість мають лише два види H. perforatum та Н. maculatum. Звіробій, як сировинний вид, характеризується високою сталістю ресурсних показників, що дуже важливо при застосуванні методу екстраполяції. Н. maculatum утворює високопродуктивні масиви на післялісових та субальпійських лучних комплексах (500-1500 м н.р.м.). H. perforatum частіше всього трапляється у передгір”ї та нижній частині лісового поясу. За таксаційними матеріалами площа біотопів, оптимальних для зростання H. perforatum та Н. maculatum складає приблизно 1,5 млн. га. Результати наших досліджень у Карпатах свідчать, що ресурсну значущість звіробій має на 10% цієї площі,  що складає 150 тис. га. Середні показники щільності запасу сировини звіробою на облікових ділянках з 1 м2 складають 14,5 г повітряно-сухої сировини, що в перерахунку на вказану площу становить 217,5 т (біологічний запас), обсяг допустимого використання – 60,1 т (у перерахунку на суху вагу). 

Види роду Crataegus спорадично чи розсіяно трапляються переважно в передгірних районах Карпат, в горах зрідка трапляються до 950 м н.р.м. За таксаційними матеріалами в Карпатах площі зайняті угіддями, потенційно придатними для зростання глодів, складають приблизно 170 тис. га. Нами встановлено, що лише на 0,23% цих площ глід має ресурсну значущість (тобто на 1 га трапляється більше 20 сировинних кущів чи дерев). Звідси в Українських Карпатах площа угруповань, де глід має сировинну значущість - 408 га.  Для цілей обліку ресурсів глоду методом екстраполяції ми не враховували угруповань, де траплялося менше 20 особин глоду. Середні показники маси повітряно-сухої сировини (плодів) глоду на одну особину, при щільності особин 20-40 на гектар складає 2,4 кг. Якщо, ми беремо в середньому 30 особин на гектар, то ресурсна значущість глодів для Українських Карпат буде становити 29,4 т.

Може бути застосований і інший підхід до розробки методів екстраполяції. Так, М. Г. Піменовим [141] при вивченні запасів сировини Phlojodicarpus sibiricus (Fisch. Ex Spreng.) K. Pol. в південно-східному Забайкаллі прокладалося 4-6 трансект поперек основної орієнтації гряд, сопок і долин. Трансекти мали ширину 2 м і довжину 4-10 км. У межах маршрутного ходу облік запасів сировини вівся диференційовано по основних геоморфологічних структурах (схил, тераса, днище балки та ін.) Визначалася середня щільність запасу сировини на всіх трансектах і екстраполювалася на всю площу дослідної ( ключової) ділянки (до 15 км2 ). Такий підхід забезпечує репрезентативність вибірки, але він трудомісткий і в гірських умовах складний. 

Особливе місце в ресурсних дослідженнях належить картографічному методу. Необхідною умовою для застосування цього методу при обліку ресурсів є наявність великомасштабного картографічного матеріалу, де виділені контури рослинних угруповань, що цікавлять нас, або ландшафтних і ґрунтових одиниць. Картографічні матеріали (топографічні, геоботанічні, ландшафтні, лісо- та землевпорядні й інші карти чи картосхеми) необхідні для визначення площ угідь, до яких приурочені лікарські рослини [171]. 

Картографічний метод дозволяє насамперед використовувати карти для одержання кількісних ресурсних характеристик різних сировинних видів. Можливості картографічного методу в наш час значно розширюються через застосування аерокосмічних зйомок, які у перспективі дадуть змогу складати динамічні карти про зміни просторових співвідношень ресурно значущих масивів сировинних видів. Ми здійснювали картування виявлених локалітетів лікарських рослин за допомогою навігаційного приладу з визначенням координат, площі масиву та висоти над рівнем моря.
Особливості вивчення ресурсів сировинно значущих видів рослин в умовах Карпат
У процесі ресурсних досліджень лікарських рослин різних регіонів України ми тривалий час працюємо над удосконаленням існуючих традиційних методів обліку, розробкою й апробацією нових специфічних методів та підходів, які зменшують затрати часу і людських ресурсів при збереженні достовірності даних обліку сировинних ресурсів.

Ресурсознавчі роботи в горах відрізняються насамперед трудомісткістю через значну пересіченість рельєфу, що обмежує можливість використання транспорту при необхідності обстеження великих площ у високогір”ї. В умовах висотної диференціації рослинного покриву, ценопопуляції деяких сировинних видів характеризуються комплексом специфічних властивостей, які потребують застосування диференційованих підходів при обліку ресурсів цих видів у горах. Так, основні сировинні масиви Vaccinium myrtillus на рівнині пов”язані з сосновими, сосново-дубовими та сосново-березовими лісами, де продуктивні чорничники формуються під наметом деревостану. В гірських умовах продуктивні ягідники V. myrtillus формуються переважно на післялісових луках у верхньому лісовому поясі та на полонинах у субальпійському. Під наметом деревостану формуються ценопопуляції фенотипічно відмінні від таких на відкритому просторі, причому плодоношення чорниці під наметом деровостану у кілька разів слабше, ніж на відкритих ділянках. 

Розглянемо деякі особливості застосування методів обліку ресурсів у горах. Застосування широко вживаного на рівнинних територіях методу трансект для визначення ресурсів конкретного виду певної великої ділянки (більше 1 га) у гірських умовах виявляється складним. Його ефективність тут низька й вимагає значних витрат часу й зусиль, що зв'язано зі складностями в орієнтуванні і пересуванні по гірських схилах. Важко переміщатися по заздалегідь наміченому маршруту, не відхиляючись від нього, не вдається дотримуватися рівних інтервалів між трансектами. У результаті залишаються пропущеними великі ділянки. Крім цього, на схилах, нерівномірно покритих лісом звужено огляд і пропуски неминучі. Варто враховувати й ту обставину, що в горах ряд видів сировинних рослин пов’язані з післялісовими луками, які  мозаїчно розподіляються серед лісових фітоценозів і їх площа звичайно складає десятки чи сотні метрів квадртних, що ускладнює визначення площі таких ділянок навіть у межах схилу однієї гори. А для того, щоб дослідити схили сусідньої гори необхідно спуститись донизу і піднятись на цю гору. Тому застосування методу трансект у гірських умовах здійснюється лише у випадках, коли існує необхідність точно визначити ресурси виду на обмеженій території. При дослідженні методом трансект найчастіше просто неможливо оглянути всі території, потенційно придатні для зростання модельних видів. Тому при облікових роботах у гірських умовах звичайно поєднується застосування методу маршрутного ходу з методом облікових ділянок, де по ходу маршруту здійснюються облікові роботи на конкретних масивах модельних видів.  

Звичайно здійснюється одноденний маршрут, який  вибирається таким чином, щоб протягом одного світлового дня максимально дослідити угруповання, потенційно придатні для зростання модельних видів у межах однієї гори чи хребта. Застосування такого методу дає змогу охопити значну територію за обмежений час, однак зменшує об”єм вибірки даних по ресурсних показниках певного виду рослин на конкретній території, оскільки у межах одного хребта ресурсні показники окремого виду характеризуються переважно низькою варіабільністю. Для забезпечення великого обсягу вибірки необхідно максимально охопити такими маршрутами  територію, де зростає і має ресурсну значущість конкретний вид. Обсяг вибірки по ресурсних показниках модельних видів у Карпатах у нас складав 70-140 шт. по кожному з видів, що забезпечило можливість виділити середні, мінімальні та максимальні показники щільності запасу сировини у різних угрупованнях та районах. Ці показники були базовими при визначенні методом екстраполяції біологічного запасу сировини модельних видів у Карпатах.

Для визначення біологічного запасу сировини конкретного виду на будь-якій території необхідні дані про щільність запасу сировини і площу території, де вид має ресурсну значущість. Площу потенційно сировинних угруповань для кожного з модельних видів визначають на основі аналізу лісотаксаційних, землевпорядних та картографічних матеріалів. Однак наявні в цих матеріалах дані лише опосередковано визначають потенційну площу угруповань де може зростати певний вид досліджуваних рослин і не можуть бути повністю використані для визначення ресурсів рослин методом екстраполяції. Тому для визначення площі по кожному з видів визначається частка угруповань, де його ценопопуляції мали ресурсну значущість серед загальної кількості описів з наявністю аналізованого виду. Зрозуміло, що для забезпечення достовірності показників вибірка має бути великою ( не менше 50 шт.).  Механізм подальшого визначення ресурсів виду для певної території нічим не відрізняється від традиційних методів обчислення біологічного запасу [126], який є добутком щільності запасу сировини на площу. Біологічний запас може бути визначений у перерахунку на суху сировину (коли сировиною є листя, пагони, суцвіття) чи на свіжозібрану (коли сировиною є свіжі плоди чи інші органи рослин).

Таким чином, найбільше доступним для широкого застосування на великій території, найменш трудомістким і в той же час ефективним методом обліку ресурсів лікарських та харчових рослин в гірських умовах є метод екстраполяції. Цей метод простий, не вимагає спеціальних пристосувань і технічних засобів, доцільний в економічних відносинах і репрезентативний при достатньому обсязі вибірки базових даних. Всі інші згадані методи можуть бути використані для отримання максимально достовірних даних про ресурси конкретних видів на певних гірських територіях. 
1.4 Результати обліку ресурсів основних сировинно значущих видів лікарських рослин Українських Карпат
1.4.1. Результати обліку ресурсів Arnica montana L. в Українських Карпатах

Поширення
Арніка гірська (Arnica montana) - центральноєвропейський монтанно-субальпійський вид на східній межі ареалу. Вона поширена в горах Середньої Європи – Альпах, Татрах, Карпатах і по гірських масивах заходить до Південної Європи. Відособлені осередки виду трапляються також на рівнинах Білорусі, Литви, Польщі, Німеччини, на півночі Франції та півдні Скандинавії [60, 83].

На території Українських Карпат A. montana являється монотипним видом, в межах якого не виділено ніяких внутрішньовидових таксонів [199].  У Карпатах  вона трапляється спорадично від нижнього лісового поясу (400-500 м н.р.м.) до альпійського (біля 2000 м н.р.м.) [11-13]. Найбільші показники її рясності нами відмічені на післялісових луках та прилісових полонинах в діапазоні висот (600-1000 м н.р.м.), хоча ще 40 років тому найбільша чисельність особин арніки була на післялісових луках у середньогірській смузі від 500 до 1500 м н.р.м. [83, 84]. Розсіяно зростає на значній частині Прикарпаття  [11-13].

Крім того, A.montana охороняється у Карпатському біосферному заповіднику, національному природному парку „Синевір” та урочищах Затінки і Тересянка з загальною площею біля 13 га (Закарпатська обл., Рахівський р-н), в Національних природних парках “Вижницький” (Чернівецька обл., Перкалабське, Вижницьке, Жовтневе, Лаурське л-ва) та “Сколівські Бескиди” (Львівська обл., правий берег Павлового потоку, полонина г. Парашка), в природному заповіднику „Горгани” та національних природних парках Карпатському та „Гуцульщина”, в заказнику загальнодержавного значення Тавпширківський та на території пам‘ятки природи загальнодержавного значення урочища Верхнє Озерище (Івано-Франківська обл.). На даний час мережа територій, що знаходяться під охороною, в яких арніка гірська має значне поширення розширилась за рахунок включення нових ділянок: в Закарпатській та Івано-Франківській областях [197]. 
A. montana, як сировинний лікарський вид офіційно визнана в 27 країнах світу [84]. Вид більше, ніж 200 років тому вирощували в Росії. Сировину її в Україні  здавна заготовляли в Українських Карпатах [59].
Еколого-ценотична характеристика

A. montana - мегатрофний мезофіт, оліготроф, гемікриптофіт, світлолюбна рослина, яка трапляється найчастіше на відкритих ділянках, але бічне затінення вид не пригнічує. Зростає на схилах різної експозиції і крутості — від рівних ділянок до крутих схилів (30–35о) [83; 84; 13]. Грунти в місцях зростання арніки глинисто–щебенисті, дерново–підзолисті, кислі, зі значним вмістом гумусу, свіжі [11]. 
Найбільшою є чисельність виду на післялісових луках у середньогірській смузі від 500 до 1500 м н.р.м. [83]. A. montana виступає як асектатор в угрупованнях долиннорічкового флороценотичного комплексу, субедифікатор та компонент в післялісовому лучному, асектатор – в петрофільному, субедифікатор та компонент в субальпійському лучному. Зростає на субальпійських луках, серед чагарників, на задернованих схилах, галявинах у верхній частині лісового поясу. В лучних ценозах зрідка домінує або співдомінує [128]. Вид входить до складу більшості злакових  угруповань - від передгір’їв до найвищих місць вододільного хребта. Від 500 м н.р.м. (в районі с. Усть-Чорна) до 2000 м н.р.м. (г. Пожижевська), але частіше всього трапляється на висоті від 900 до 1100 м н.р.м. З 62 описів угруповань з арнікою гірською в даному діапазоні висот виконано 48. 

Угруповання з участю арніки гірської віднесено до союзів Nardo-Agrostion tenuis, Vaccinion, Agrostio-Festucion rubrae, Arrhenatherion, Potentillo-Nardion. Переважно трапляється в асоціаціях Agrosti-Festucetum rubrae, Vaccinietum myrtilli, Gladiolo-Agrostietum tenui, Soldanello-Nardetum, Arnica montana-Nardus stricta. В таких умовах формує розріджені агрегації завдяки значному насінневому та вегетативному розмноженню. Площі таких агрегацій, як правило, значні і можуть досягати десятків гектарів. Луки з переважанням A. montana займають порівняно значні площі у Рахівському районі в околицях с. Кваси в урочищах Затінки та Веснарка (близько 10 га) та на г. Кобила, а також на Гуснянському хребті (Великоберезнянський р-н) до 30 га.

Найбільшою є чисельність її на післялісових сінокосах у середньогірській смузі у складі біловусників та червонокостричників в умовах помірного викошування. В даних угрупованнях вона виступає як субедифікатор, а інколи і як едифікатор злаково-арнікових та злаково-різнотравно-арнікових угруповань. Найбільша рясність виду спостерігається в угрупованнях з Festuca rubra, Nardus stricta, Hypochoeris uniflorus, Scorzonera rosea, Anthoxanthum odoratum (табл. 1.4.1.2 ). Крім того, арніка часто зростає на рідколіссях в субальпійському поясі поміж кущами ялівцю сибірського (Juniperus sibirica Burgsd.) та між стелюхами Pinus mugo, Alnus viridis, Juniperus communis subsp. nana вздовж верхньої межі букових і смерекових лісів  на дерново-буроземних та дерново-підзолистих грунтах.

Більш детально угруповання з A. montana будуть охарактеризовані в розділі „Ресурсна характеристика”, де вони приурочені до певних типів рослинності конкретної області.

Відтворення популяцій A. montana відбувається вегетативним та генеративним шляхом, але переважає насіннєве розмноження. На одній особині утворюється від 1 до 3 стебел, на яких розвивається від 1 до 7 суцвіть. Кількість насіння в суцвітті залежить від висоти зростання популяції та від суцвіття (центральне чи бокове). В одному центральному суцвітті кількість насіння складає приблизно 110 штук для лісового поясу і 30 – для альпійського, а в боковому  – 80 для лісового і 20 – для альпійського [83]. Слід також відмітити, що в Карпатах оптимальні умови для зростання і відтворення A. montana знаходяться не на субальпійських луках – полонинах, а в трав’янистих угрупованнях лісового поясу в діапазоні висот 600-1100 м н.р.м. [11-13]. Розповсюдження виду на інші території та занесення в нові місцезростання відбувається завдяки перенесенню насіння. Однак, здебільшого генеративне потомство з’являється неподалік від материнських особин. Вид анемохорний, ентомофільний. Крім алогамії йому властиве також самозапилення.

Інтенсивність цвітіння арніки залежить від багатьох факторів і змінюється щорічно. Не так масово квітує арніка при холодному та дощовому літі, при наявності весняних заморозків, на північних схилах тощо. Початок цвітіння залежить від висоти над рівнем моря. На висоті 500-700 м н.р.м. цвітіння починається на 2-3 тижні раніше, ніж на висоті  1000-1500 м н.р.м. На відкритих сонячних ділянках цвітіння також починається на 3-5 днів раніше, ніж на затінених. 

За життєвою стратегією A. montana характеризується ознаками патієнтів. Її популяції здатні тривалий час витримувати несприятливі ценотичні та екологічні умови (насамперед – сезонну нестачу вологи грунту, витоптування тваринами). В разі відсутності антропогенного впливу (масове збирання сировини) і незначної ценотичної конкуренції, популяції A. montana швидко розвиваються і протягом кількох років формують сировинні масиви або агломерації. Проте місцями вона утворює щільні монодомінантні популяції, утворюючи окремі агрегації до 100 м2, де її проективне покриття становить більше 50%. В даному випадку вона пригнічує розвиток інших рослин, проявляючи ознаки експлерентів, але такі площі становлять всього лише 0,01% від усієї площі поширення арніки.
Ресурсна характеристика.

Ще в 50-х роках минулого століття в Українських Карпатах запаси арніки були достатні для щорічної заготівлі 5-10 т сухих суцвіть [83]. З 1 га можна було збирати їх до 40-45 кг. Питання про необхідність охорони виду не було актуальним. В 70-80-х роках обcяг допустимих заготівель згідно одних джерел [11-13] складав 0,5-0,6 т, згідно інших [61] - близько 20 т (що малойвірно). Однак, нераціональне використання запасів сировини виду привело до значного скорочення сировинної бази і виникло питання про охорону виду. І  A. montana була занесена до другого видання Червоної книги України (1996), а її заготівля в природних місцезростаннях була заборонена [197]. Проте в наступне видання Червоної книги України вид не включений.

В зв’язку з цим у останні роки було відмічене збільшення запасів сировини, особливо в деяких місцевостях гірської зони (лісова зона) на приватизованих угіддях популяції арніки поступово відновлюються. Там можлива заготівля лікарської сировини для власних потреб. Нами досліджені масиви, де арніка має сировинні запаси. Однак, для масової заготівлі суцвіть арніки необхідно налагодити культивування рослини, що сприятиме збереженню і відновленню виду в природних ландшафтах.

Визначення щільності сировини (свіжозібрані суцвіття) арніки проводили  методом екстраполяції. Для цього на декількох облікових ділянках, що трапляються в різних екологічних умовах, брали по 10 суцвіть різної величини (малі, середні та великі), вираховували їх середню вагу (маса 1 суцвіття), і в подальшому на 1 м2 вираховували кількість суцвіть і перемножали їх на середню масу одного суцвіття, а також використали матеріали інших дослідників [11-13; 83]. 

Встановлено, що на ресурсну значущість популяцій A. montana суттєво впливають висота ділянок над рівнем моря та експозиція схилів. Так, оптимальні умови для зростання і відтворення знаходяться не на субальпійських луках – полонинах, а в трав'янистих угрупованнях лісового поясу в діапазоні висот 600-1100 м н.р.м. [13] на південних схилах, де маса квіток вища і кількість їх на одній особині більша (переважно  утворюється до 3 стебел, на яких розвивається до 7 суцвіть). Як сировинний вид A. montana характеризується високою константністю ресурсних показників в конкретних популяціях, тому для визначення запасу сировини арніки гірської в Українських Карпатах методом екстраполяції нами окремо вираховували запаси для полонин і для післялісових лук. Так, за таксаційними матеріалами та матеріалами землевпорядкування площі полонин, на яких можливе зростання арніки, для Карпат становлять 80 тис. га, а площі післялісових лук – 40 тис. га. На полонинах A. montana  трапляється приблизно на 0,8 тис. га, що становить 1% наявних площ. Щільність запасу суцвіть повітряно-сухої сировини з 1 га складає в середньому 0,045 т. Якщо щільність запасу сировини A. montana екстраполювати на площу, то отримаємо що на полонинах Українських Карпат біологічний запас сировини сухих суцвіть  становить 36 т. На післялісових луках A. montana трапляється на 1,2 тис. га, що становить 3% від загальної площі лук. За нашими даними щільність запасу повітряно-сухої сировини з 1 га складає в середньому 0,05 т, а звідси  біологічний запас сировини - 60 т. Загалом біологічний запас сировини сухих суцвіть з полонин та лук буде складати 96 т. Зважаючи на те, що природні ресурси арніки гірської відновлюються, експлуатаційний запас її сировини визначали в розмірі 25% від біологічного запасу (24 т), а обсяг допустимого щорічного використання – 33% від експлуатаційного (враховуючи, що період черговості заготівлі сировини арніки складає 3 роки). Отже, обсяг допустимого використання складатиме 8 т.

Далі охарактеризуємо запаси сировини A. montana по адміністративним областям і районам, наголошуючи на тому, що заготівля її в Україні потребує лімітування.

Львівська область

Сировинні запаси арніки гірської в Львівській обл. незначні. Так, за даними Я.Д. Гладуна (1983) A. montana в області займала площу 50,0 га і  можливі заготівлі становили 2-2,4 т сирої сировини, або 0,2-0,24 сухої [20], а в Івашина Д.С. (1968) – можливі щорічні промислові заготівлі лікарської сухої сировини – 0,5-1 т [62].  Як видно з приведених даних, за чверть століття площі під арнікою практично не змінилися, майже зовсім не знизилась і щільність запасу сировини з 1 га,  завдяки охороні виду. За нашими дослідженнями арніка в області поширена більше, ніж на 168 га, а обсяг допустимого використання складає – 0,603 т (сухої сировини) (табл. 3.1; рис. 2.1.). Всі відомі площі виду в області дослідити практично неможливо. Використовуючи метод екстраполяції для Львівської обл., ми встановили, що полонини в області, на яких арніка трапляється масово становлять приблизно 50 га, а післялісові луки – 150 га. За розрахунками щільності запасу сировини взятими з таблиці 3.1, ми визначили середні дані обсягу допустимого використання і отримали, що на полонинах сировинний запас становить 0,18 т повітряно-сухої сировини, а на післялісових луках - 0,6 т . Звідси, обсяг допустимого використання арніки гірської для Львівської обл. становитиме 0,78 т суцвіть  повітряно-сухої сировини. 

Під час експедиційних виїздів до Львівської обл. A. montana була виявлена зокрема в НПП „Сколівські Бескиди”. Угруповання з її участю трапляються в Дубинському, Завадківському,  Крушельницькому (кв. 22, 26, 30) і Сколівському (кв. 5, 16) л-вах та на полонинах хребтів г.г. Парашка і Високий Верх. Описи угруповань з A. montana виконані в природних екотопах були віднесені до соm. Arnica montana-Nardus stricta та Hypochoeredi uniflorae-Nardetum [160].
Угруповання соm. Arnica montana-Nardus stricta – вторинно рідкісне для Сколівських Бескидів і відзначене на безлісних ділянках хребта над м. Сколе (правобережжя Опору Сколівське л-во, кв. 5, 16), на полонинах хребтів г. Парашки (Сколівський військовий лісгосп)  та г. Високий Верх у Завадківському лісництві, а також у Дубинському лісництві в діапазоні висот 625-1080 м н.р.м. Угруповання віднесене до класу Nardo-Callunetea, має вторинний характер походження і формується на місці темнохвойних лісів та лучних ценозів (також, у свою чергу, похідних від різних угруповань букових, буково-ялицевих і ялицево-смерекових лісів) та деяких субальпійських високотравних ценозів.  Трапляється на схилах північної, північно-західної, північно-східної, південно-західної і східної експозицій нахилом 5-300. Місцями проективне покриття арніки становить до 65-90%. Значного розвитку тут досягають види класу Nardo- Callunetea (Nardus stricta, Luzula multiflora, Rhodococcum vitis-idaea, Vaccinium myrtillus), пoкриття A. montana в даних угрупованнях становить від 3-15% до 50%. Найбільша рясність її спостерігається в угрупованнях з Festuca rubra, Nardus stricta на глинистих і глинисто-щебенистих грунтах в умовах помірного сінокосіння у середньогірській смузі (табл. 3.1.). Також, зрідка A. montana трапляється в угрупованні Hypochoeredi uniflorae-Nardetum [160].
Івано-Франківська область

За даними Гладуна Я.Д. (1979) A. montana в Івано-Франківській обл. траплялася на 652 га і її сировинний запас становив 20-21 т сирої та 2,0-2,1 т повітряно-сухої сировини [24]. В Івано-Франківській обл. арніка поширена в Надвірнянському, Богородчанському, Рожнятівському та Долинському районах. Для Надвірнянського р-ну цей же автор 1997 р. приводить наступні дані, що тут виявлені невеликі ресурси виду з біологічним запасом 0,66 т [21]. Основні ресурси виду  припадають на Ворохтянський лісокомбінат (0,41 т), дещо менші запаси зосереджені в Делятинському – 0,16 т і в Надвірнянському – 0,9 т. Значні масиви арніки гірської зосереджені у верхньому лісовому поясі в районах хребтів Чорногори, Свидовця, Горганів (на полонинах Рівній та Красній). З наявних 652 га нами були досліджені 146 га площ з A. montana. За нашими підрахунками обсяг допустимого використання повітряно-сухої сировини  виду з цієї площі склав 0,683 т (табл. 3.1; рис. 2.1). Використовуючи метод екстраполяції  та таксаційні матеріали встановили, площа оселищ, сприятливих для формування ресурсозначущих популяцій арніки гірської для Івано-Франківської обл. становлять близько 320 га, а післялісові луки  - 450 га. За розрахунками щільності запасу сировини взятими з таблиці, ми визначили середній обсяг допустимого використання 0,004 т і отримали, що на полонинах обсяг допустимого використання становить 1,28 т повітряно-сухої сировини, а на післялісових луках – 1,8 т (всього 3,08 т). В Івано-Франківській області A. montana утворює значні масиви в Горганах. Особливо добре росте на луках з сінокосінням. Тут її рясність місцями досягає до 10-30%, проте в основному її проективне покриття  в угрупованнях становить 10-15%. Це в середньому 12-21 особина на 1 м2. У місцях випасання худоби на 1 м2 нараховується до 5-10 екземплярів. Частіше всього арніка поширена в угрупованнях Luzula luzuioides-Agrostis tenuis та Hypochoeridi uniflorae-Nardetum strictae. Це типові пустишні луки з переважанням Nardus stricta у їх складі й займають вони  значні площі в Івано-Франківській обл. На цих луках  поряд з біловусом стиснутим зростають і інші види характерні для класу Nardo-Callunetea – Luzula multiflora, Vaccinium vitis-idaea, Vaccinium myrtillus, а також A. montana. Ці луки  набули значного поширення завдяки нераціональному використанню рослинності високогір”я та полонин лісового поясу. Крім того A. montana  часто трапляється  в угрупованнях Laserpitium alpinum-Agrostis tenuis, де її проективне покриття становить 5-10%. Такі угруповання також займають значні площі в Івано-Франківській обл. (табл. 3.1) [137]. 

Незначна кількість особин арніки гірської була виявлена  на луках НПП «Гуцульщина». В цьому парку природна рослинність ще більше трансформована. І на луках трапляється всього більше 10000 рослин.    

Чернівецька область
Дослідженнями запасів арніки гірської в Чернівецькій області займалися Я.Д. Гладун та М.О. Смолінська. За даними Гладуна Я.Д. (1981) A.montana  в Чернівецькій обл. трапляється на 128,9 га, а її біологічний запас становить 7,8-8,4 т сирої і 0,85 т сухої сировини [18]. За іншими даними (Смолінська та ін., 1999) A. montana  на даній території поширена в Перкалабському лісництві в 2-8, 15, 16  кварталах на площі 22,3 га з біологічним запасом сировини – 296 ц. В Вижницькому лісництві на полонинах Гаврилячина та Конева на площі 1,5 га, з біологічним запасом 25 ц. Крім того, вона трапляється в лісництвах національного природного парку “Вижницький”. Тут арніка поширена на площі 28,8 га з біологічним запасом сировини 383,6 ц. A.montana зростає в Жовтневому лісництві в 2 кварталі околиці с. Лопушна на площі 1,2 га, з біологічним запасом 44 ц, а також в Лаурському – 3, 5, 9, 28 квартали Сергіївське урочище на площі 3,6 га, з біологічним запасом 17,2 ц [156]. Обстежені нами ділянки становлять 96 га, а обсяг допустимого використання A. montana склав 0,337 т сухої сировини (табл.3.1; рис. 2.1 ).

За таксаційними матеріалами методом екстраполяції встановлено, що ресурсно-значущі площі полонин для Чернівецькій обл. приблизно можуть  складати 40 га, а післялісові луки 120 га. За розрахунками з таблиці 3.1 середні дані обсягу допустимого використання сировини арніки гірської складають 0,003 т/га. А звідси на полонинах обсяг допустимого використання становитиме 0,12 т повітряно-сухої сировини, а на післялісових луках 0,36 т. Звідси, обсяг допустимого використання в цілому по області складатиме 0,48 т повітряно-сухої сировини. 

За нашими даними частіше всього арніка гірська поширена в угрупованнях Luzula luzuioides-Agrostis tenuis та Hypochoeridi uniflorae-Nardetum strictae, а також Nardus stricta-Trifolium pannonicum var. Arnica montana (табл. 1.4.1.1). Це переважно дуже збиті лучні угруповання, з домінуванням Nardus stricta (15-50% проективного покриття) і Festuca rubra (10-50%). В даних угрупованнях арніка зазнає постійної антропогенної дії і розетки рослин гірше розвиваються, і квітування їх менш масове. Крім того A.montana часто трапляється на  сінокісних луках збагачених численними видами різнотрав”я (Hypericum maculatum, Polygala vulgaris, Campanula serrata, Gymnadenia conopsea, Astrantia major, Trifolium pannonicum, T. medium, Traunsteinera globosa, Trollius europaeus) (табл. 1.4.1.1). В цих умовах вона добре розвивається, масово квітує і утворює жовто-помаранчевий арніковий аспект.
Закарпатська область

За даними Комендара В.І. (1975) A. montana на території області поширена на 860 га, а її біологічний запас становлять 3,24-4,01 т сухої сировини, а експлуатаційний 2,16-3,0. В середньому за 1972-1973 р.р. заготовили 1,18 т сухих суцвіть[83]. Я.Д. Гладун (1986) в своїй роботі приводить, що площа арніки в Закарпатті становить 760 га, а обсяг щорічної заготівлі сягає 2,6 т повітряно-сухої сировини [19]. Ми звичайно не змогли обстежити всі площі арніки наявні  в Закарпатській обл. Більш ніж за 20 років, що минули з останнього дослідження запасів A.montana, площі її суттєво не змінилися. Так, як арніка гірська була занесена до попереднії видань Червоної книги України, то відповідно практично такими ж залишися і її сировинні ресурси. За час наших досліджень ми змогли обстежити A. montana на площі 84 га. Сировинний запас повітряно-сухої сировини з цієї площі складає 0,329 т (табл.3.1, рис.2.1). 

На Закарпатті арніка поширена в усіх високогірних районах області, а саме: Рахівському, Міжгірському, Перечинському, Великоберезнянському, Воловецькому, Іршавському (в діапазоні висот 500-1500 м н.р.м. нижній та верхній лісові пояси). Оскільки повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу суцвіть арніки на даній території, нами використано метод екстраполяції. Для цього, за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі полонин для Закарпатської обл. приблизно можуть складати 390 га, а післялісові луки 480. За розрахунками щільності запасу сировини взятими з таблиці 1.4.1.1, ми визначили, що середні дані обсягу допустимого використання складають 0,004 т. Звідси на полонинах обсяг допустимого використання суцвіть арніки гірської може становити 1,56 т повітряно-сухої сировини, а на післялісових луках 1,92 т. Звідси можливий обсяг допустимого використання сировини арніки гірської для Закарпатської обл. буде складати приблизно 3,48 т. 

У альпійському поясі A.montana трапляється в асоціації Soldanello-Nardetum, входячи до складу підасоціації S.-N. arnicetosum, де виступає діагностичним видом. Проективне покриття описаних угруповань – 70-95 %. На Nardus stricta тут припадає лише 30-40%. Покриття A.montana – 25-30%. Угруповання асоціації займають похилі, переважно північні та північно-східні схили (крутістю 8-200) від верхньої межі букових лісів до висоти 1400-1500 м. Перший ярус утворюють злаки Nardus stricta, Festuca rubra, Anthoxanthum alpinum тощо і деякі представники різнотрав”я, другий – Veronica officinalis, Viola declinata, Antennaria dioica та інш., а третій – мохи. A.montana  піднімається в горах вище, ніж Nardus stricta, вона трапляється на висоті 1900-1950 м, утворюючи на невеликих ділянках  чисті агрегації [122]. 

У Воловецькому р-ні (масив Східні Бескиди, ур. Явірник) на висоті 800 м н.р.м., північний схил 400, на післялісовій луці арніка гірська трапляється розріджено на 6 га. Місцями вона утворює  куртини до 10 м2, в яких нараховується  від 7 до 34 особин. Загальне проективне покриття угруповання становить 90%. Воно відноситься до асоціації Rhodococco-Vaccinietum. Переважаючими видами (домінантами) в угрупованні виступають Vacciniun myrthilus – 20% та Nardus stricta – 20%. Крім того з проективним покриттям 1-5% трапляються Festuca rubra, Hypericum maculatum, Gentiana asclepiadea, Potentilla erecta, Vacciniun vitis-ideae, Arnica montana (табл.1.4.1).
Однак, більшість обстежених нами урочищ та полонин Закарпатської обл. не мають практичного значення. Тут арніка має низьке проективне покриття і не утворює значних масивів. Ресурсно-значущі масиви A. montana зосереджені у Рахівському р-ні околиці с. Кваси (урочище Затінки) та околиці м. Рахова (г. Кобила)  та Великоберезнянському (Гуснянський хребет та г. Кінчик). Практично завжди A.montana, як сировинний вид, поширена в фітоценозах нижнього та верхнього лісового поясів, і зрідка субальпійського, де вона виступає субедифікатором. В цих угрупованнях домінантами виступають злаки Nardus stricta, Festuca rubra та різне різнотрав’я і віднесені вони до соm. Arnica montana-Nardus stricta. У таких угрупованнях кількість екземплярів A. montana на 1 м2 досягає 20–30 шт. Проте таких ділянок на Закарпатті не так багато, переважна більшість масивів містить в середньому 15-20 особин на 1м2.

Арніка гірська часто трапляється в Закарпатській обл. на Свидовецькому хребті на полонині Опчина та полонині г. Арчишна [122]. 

Крім того, в Українських Карпатах арніка гірська зрідка трапляється в субальпійському поясі  на північних схилах гір Герешаска, Драгобрат, Близниця, Нєнеска та Чивчин на висоті від 1650 до 1850 м н.р.м.

Отже, в Українських Карпатах A. montana займає значні площі (нами обстежені 494 га, за літературними даними приводиться 1591 га, а за методом екстраполяції близько 2 тис. га). Обсяг щорічної заготівлі повітряно-сухої сировини складає за нашими розрахунками 1,05 т, за літературними даними від 5 до 10 т, за методом екстраполяції 7,82 т. Оскільки A. montana була занесена до Червоної книги України (1996), хоча і не включена останнього видання (2009), заготівлю її сировини в природних місцезростаннях необхідно обмежити.

Для отримання сировини A.montana її вирощували в різних країнах Європи [62; 89]. В останні десятиліття її почали вирощувати і в нашій країні. Арніку гірську в Україні вирощували для медичних потреб, в зв’язку з занесенням її до Червоної книги України. Ділянки під арніку гірську можна розміщувати на схилах різної експозиції і крутизни, навіть на крутосхилах. Для попередження поверхневого змиву грунту рядки нарізають не вздовж (як це здебільшого практикують), а поперек схилу. У рядках знімають дернину, розпушують грунт. Садять розсаду, кореневищні живці або сіють насіння. Зацвітають рослини на 3-4 рік. Після збирання суцвіть і дозрівання насіння луки скошують. 
Таблиця 1.4.1.1 Фітоценотична характеристика угруповань з A. montana ( клас Nardo-Callunetea)

	Номер опису
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11

	Проективне покриття трав’яного ярусу, %
	60
	70
	70
	85
	80
	85
	70
	65
	90
	70
	65

	Проективне покриття мохово-лишайникового ярусу, %
	
	
	30
	15
	30
	5
	20
	
	
	20
	30

	Номер синтаксону
	
	1
	
	
	
	
	
	2
	
	
	

	Hypochoerietum radicatae

	Hypochoeris radicata
	2
	1
	1
	2
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	соm. Arnica montana-Nardus stricta

	Arnica montana
	2
	2
	1
	3
	2
	3
	2
	2
	1
	4
	4

	D.s.Cl. Nardo-Callunetea
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Nardus stricta
	5
	1
	1
	4
	4
	3
	4
	4
	5
	5
	2

	Potentilla erecta
	.
	1
	.
	2
	1
	+
	1
	1
	1
	1
	.

	Solidago virgaurea
	1
	+
	+
	+
	.
	+
	.
	.
	1
	.
	+

	Vaccinium myrtillus
	1
	2
	1
	+
	+
	.
	2
	.
	2
	2
	1

	Rhodococcum vitis-idaea
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	1
	+
	.
	1
	1

	Gentiana asclepiadea
	.
	+
	1
	.
	+
	.
	2
	+
	+
	+
	2

	Hieracium sylvularum
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Luzula multiflora
	2
	4
	.
	2
	2
	2
	1
	.
	1
	+
	1

	Melampyrum herbichii
	.
	1
	1
	+
	+
	.
	.
	+
	.
	.
	.

	Homogyne alpina
	1
	+
	.
	.
	2
	.
	+
	.
	.
	.
	.

	Antennaria dioica
	.
	1
	.
	.
	.
	.
	1
	.
	.
	3
	.

	Sieglingia decumbens
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	D.s.Cl.Vaccinio-Piceetea
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Pleurozium schreberi
	.
	.
	2
	2
	.
	.
	1
	.
	.
	.
	2

	Polytrichum commune
	.
	.
	2
	1
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Sorbus aucuparia
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.

	Majanthemum  bifolium
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	2
	.
	.
	.
	+

	Cladonia sp.
	.
	.
	.
	+
	.
	1
	2
	1
	.
	3
	1

	Dicranum sp.
	.
	.
	.
	1
	.
	.
	1
	+
	.
	.
	2

	D.s.Cl.Molinio-Arrhenatheretea
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Festuca rubra
	1
	.
	2
	.
	1
	1
	.
	1
	1
	.
	1

	Anthoxanthum odoratum
	.
	.
	+
	.
	1
	.
	.
	+
	.
	+
	1

	Centaurea jacea
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	.

	Agrostis tenuіs
	.
	+
	2
	1
	+
	.
	.
	+
	.
	.
	.

	Deschampsia caespitosa
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	1

	Achillea submillefolium
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	+

	Briza media
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	2

	Trifolium alpestre
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	+

	Rhinanthus minor
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	1

	Pimpinella saxifraga
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Інші види:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Hypericum maculatum
	1
	+
	1
	1
	+
	+
	1
	1
	1
	+
	2

	Gymnadenia conopsea
	+
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	+
	+
	1

	Carlina acaulis
	+
	.
	.
	+
	.
	1
	.
	+
	.
	1
	1

	Calamagrostis sp.
	.
	2
	.
	.
	.
	.
	2
	.
	.
	.
	.

	Polygala vulgaris
	.
	+
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	+

	Scorzonera rosea
	1
	+
	1
	+
	1
	+
	.
	.
	1
	+
	+

	Thymus pulegioides
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	1
	1

	Phyteuma spicatum
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	1

	Campanula glomerata
	.
	1
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	2

	Astrantia major
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	1

	Succisa pratensis
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Pyrethrum corymbosum
	1
	+
	.
	+
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	.

	Achillea nobilis
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Polygonatum verticillatum
	1
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Leucanthemum rotundifolium
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	+
	1

	Cruciata glabra
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	+

	Viola declinata
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	1


Види, що трапляються в одному описі: Phyteuma vagneri [1] (+); Campanula persicifolia [2] (+); Carex pallescens [2] (1); Campanula trachelium [4] (+); Cetraria islandica [4] (+); Sphagnum girgensohnii [5] (3); Picea abies [5] (+); Plantago media [6] (1); Hieracium auricula [7] (+); H. umbellatum [9] (+);  Veratrum lobelianum [9] (+); Genista tinctoria [10] (+); Duschekia viridis [10] (+); Botrychium lunaria [11] (+); Ranunculus polyanthemos [11] (1); Rumex acetosa [11] (+); Lilium martagon [11] (+); Betonica officinalis [12] (+).
Описи виконано: 1 – Закарпатська обл., Рахівський р-н, Квасівське л-во, кв. 8, з-к „Тересянка”; 2 – Околиці м. Рахів, полонина г. Кобила; 3 – Великоберезнянський р-н, г. Кінчик, полонина; 4 – Івано-Франківська обл., Яремчанська сільська рада, полонина Пожижевська; 5 – Надвірнянський р-н, ПЗ „Горгани”, полонина Верх Березний; 6 – Говерлянське л-во, ур. Бабина яма; 7 – Чернівецька обл., Путильський р-н, околиці с. Сарата;  8 – Вижницький р-н, полонина Баньків, ур. Карабіново, луки; 9 – НПП  „Вижниця”, ур. Волотів, сінокосна лука; 10 -  Львівська обл., Сколівський р-н, Сколівське л-во, кв.16; 11 - Дубинське л-во, кв.23.  

Таким чином, виявлені ресурси A.montana на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 7,82 т ( у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 0,78 т;  Івано-Франківську – 3,08 т; Чернівецьку – 0,48 т та Закарпатську – 3,48 т. Найбільший сировинний запас A.montana виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку її угруповань.

1.4.2. Результати обліку ресурсів Betonica officinalis L. 

Betonica officinalis – збірний поліморфний вид, в якому виділяють ряд внутрішньовидових таксонів, які відрізняються за дрібними морфологічними ознаками та характеризуються своїм поширенням і біологічними властивостями. У „Флорі УРСР” М.В.Клоков наводить для території України три види: Betonica brachydonta Klokov, який поширений в гірських умовах Карпат, B. peraucta Klokov трапляється на рівнині і B. fusca Klokov - в гірських умовах Криму [188]. В останньому “Определителе высших растений Украины” [137] і в номенклатурному зведенні С. Мосякіна та М. Федорончука [226] для України види М.В.Клокова розглядаються як синоніми до B. officinalis, єдиного виду роду який трапляється в Україні. 

Поширення

Загальний ареал буквиці лікарської включає більшу частину Європи, Західну Азію та Північну Африку [188]. В Україні вид трапляється досить звичайно в лісах, на луках серед чагарників по всій території. В Карпатах, поширений по всіх районах [16, 137], де трапляється переважно в передгірському і лісовому поясі, до висоти 1100 м н.р.м.

Еколого–ценотична характеристика

Буквиця лікарська – мезофіт, мезотроф, гемікриптофіт; зростає у світлих лісах, по чагарниках, на луках, галявинах, лучно-степових та степових схилах, найчастіше трапляється на свіжих грунтах [128,129,159]. 

В Українських Карпатах буквиця лікарська приурочена переважно до угруповань 3-х класів: Molinio-Arrhenatheretea, Calluno-Ulicetea та Trifolio-Geranietea, зрідка трапляється в угрупованнях класу Mulgedio-Aconitetea.

Сировинноцінні масиви буквиця утворює найчастіше в угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea (порядку Arrhenatheretalia), в асоціаціях Anthoxantho-Agrostietum tenui, Festuco-Cynosuretum cristati, Brizeto-Anthoxanthetum, Festucetum  rubrae та дериватних угрупованнях соm. Dactylis glomerata і соm. Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum. В цих угрупованнях буквиця трапляється з високою постійністю, проективне покриття виду тут становить 1-20%, при переважаючому 1%. Це угруповання мезофітних післялісових лук, які поширені на пологих схилах. До складу цих угруповань входить більше 300 видів судинних рослин, з високою постійністю трапляються до 30 видів. Серед останніх Agrostis tenuis, Anthoxanthum odoratum, Cynosurus cristatus, Festuca pratensis, F. rubra, Poa pratensis, Phleum pratensis, Briza media, Leucanthemum vulgare, Achillea millefolium, Centaurea jacea, Plantago lanceolata, Ranunculus acris, R. repens, Prunella vulgaris, Stellaria graminea та деякі інші. Зрідка буквиця трапляється в більш вологих умовах, на гігромезофітних заплавних луках, в угрупованнях асоціацій Junco effusi-Molinietu (порядок Molinetalia). В цьому угрупованні зростає понад 70 видів судинних рослин, насамперед це такі види як Deschampsia caespitosa, Molinia caerulea, Holcus lanatus, Festuca pratensis, Anthoxanthum odoratum, Alopecurus pratensis, Juncus conglomerates, Potentilla erecta, Lycopus europaeus, Galium uliginosum, G. palustre, Coronaria flos-cuculi, Filipendula vulgaris,Picris hieracioides та інші.
В угрупованнях класу Calluno-Ulicetea B. officinalis трапляється рідше, приурочена вона переважно до угруповань асоціацій Nardo-Festucetum rubrae, Hypochoeridi uniflorae-Nardetum та дериватного угруповання com. Nardus stricta-Trifolium pannonicum. Це післялісові луки, які випасаються, пасовищне навантаження негативно впливає на ресурсний потенціал виду, проективне покриття буквиці лікарської в цих угрупованнях переважно менше 1%, зрідка досягає 1-5%. В цих угрупованнях формуються малопродуктивні масиви. Флористичний склад угруповань збіднений і нараховує близько 100 видів судинних рослин, з високою постійністю трапляються Nardus stricta, Festuca rubra, Agrostis tenuis, Briza media, Luzula luzuloides, Achyrophorus uniflorus, Arnica montana, Hypochoeris radicata  Carlina acaulis, Potentilla erecta, Pimpinella saxifraga, Centaurea jacea, Trifolium pannonicum Scorzonera rosea, Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea, Thymus pulegioides, Hypericum maculatum, Solidago virgaurea.

B. officinalis є діагностичним видом угруповань класу Trifolio-Geranietea [158], які приурочені до узлісь широколистяних, мішаних лісів та чагарникових заростей лісової зони. Найчастіше вид відмічається в угрупованнях асоціації Trifolio-Melampyretum nemorosi, які поширені на узліссях дубово-грабових та букових лісів. Проективне покриття буквиці становить 3-30%, при переважаючому 1-5%, але площа таких угруповань становить 0,5-1 га, тому буквиця є ресурсною в узлісних ценозах лише при проективному покритті не менше 5%. Флористичний склад цих угруповань багатий,  включає як лучні, так і деякі лісові види. В цілому нараховує близько 160 видів судинних рослин. Оскільки це узлісні ценози тут поодиноко трапляється 15 видів дерев і чагарників, з  трав’янистих видів з високою постійністю трапляється до 20 видів, серед них злаки: Agrostis tenuis, Dactylis glomerata, Briza media, в різнотрав’ї часто відзначаються  Melampyrum nemorosum, Trifolium medium, Aegopodium podagraria, Potentilla erecta, Hypericum maculatum, Cruciata glabra, Campanula persicifolia, C.glomerata, Veronica chamaedrys, Achillea millefolium, Leucanthemum vulgare, Astrantia major  та деякі інші.

Ресурсна характеристика
В Українських Карпатах сировинноцінні масиви B. officinalis утворює на заплавних, післялісових луках та узліссях широколистяних лісів в передгірському та нижньому лісовому поясі. 
В ході польових досліджень виявлено понад 80 продуктивних масивів з буквицею лікарською, дані по ним наведені в таблиці 3.2, територіальне розміщення показане на рис. 2.2. Більшість їх малопродуктивні, запаси сировини виду у межах дослідженої території переважно розосереджені на великій кількості дрібних (0,5-3 га) ділянок (табл. 3.2). Такий характер поширення ресурсів B. officinalis характерний і для рівнинної частини України. 

В більшості (70%) виявлених місцезростань проективне покриття виду в ценозах становить менше 1%, такі масиви не є ресурснозначущими. Лише в третині угруповань буквиця утворює сировинноцінні масиви. 

Достатній ресурсний потенціал для заготівлі виду становили угруповання площею не менше 2 га і з проективним покриттям буквиці 1%. Частка таких продуктивних масивів становила до 20 % усіх описаних угруповань. Щільність особин в цих популяціях коливалась від 1 до 5 особин, при переважаючій 3, щільність запасу сировини в таких угрупованнях низька, в середньому становить 6,8 г/м2, маса однієї рослини коливалась від 2,5 г до 6,4 г, при переважаючій  3,5 г. В угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea, на більш багатих за трофністю грунтах щільність запасу сировини становила 6,5-11 г/м2, в угрупованнях класу Calluno-Ulicetea, які приурочені переважно до антропогенно порушених ділянок (на пасовищах), щільність запасу сировини становить лише 2,5-7 г/м2. Інтенсивне пасовищне навантаження переважно в передгірському поясі біля населених пунктів знижує продуктивність B. officinalis, висота рослини зменшується і в середньому становить 55 см. Залежність від висоти рослини щільності запасу сировини показана на рис. 1.4.2.1. Всі показники щільності взяті при одному проективному покритті 1%. Як видно з рисунка зі збільшенням висоти рослини зростає і щільність запасу сировини, причому діапазон варіювання висоти рослини менше діапазону варіювання щільності, що обумовлено ще й щільністю рослин/м2, при проективному покритті 1% на 1 м2  може бути від 1 до 5 рослин. 

Більш продуктивними були угруповання в яких проективне покриття буквиці становили 2-10%, всього їх виявлено близько 30, частка таких продуктивних масивів становила до 10 % з усіх описаних угруповань. Вони займають в середньому площу 1-2 га, рідко більшу до 5 га. Щільність запасу сировини коливається від 14 до 55 г/м2, при переважаючій 29-33 г/м2.

Лише в п’яти угрупованнях проективне покриття виду становило 15-30%, однак площа таких масивів мінімальна – 0,2-0,5 га.  Щільність запасу сировини при проективному покритті 15% становить 60-64 г/м2, щільність особин 10-15 на 1 м2, при проективному покритті 30 % щільність запасу сировини досягала 105 г. Виявлені такі масиви переважно на Прикарпатті, на висоті 400 - 600 м н.р.м, в передгірському та нижньому лісовому поясі. 
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Рисунок 1.4.2.1 Залежність щільності запасу сировини B. officinalis від висоти рослини

Виявлено два сировинноцінних масиви B. officinalis, площа яких перевищувала 10 га, але проективне покриття в цих випадках не перевищує 1%. Такі масиви виявлені в Чернівецькій області, Путильському районі (20 га) та в Івано-Франківській області, Косівському районі (12 га). В першому масиві продуктивність буквиці досить висока, 10 г/м2, з даного локалітета можна щорічно заготовляти 20 кг (у сухій вазі) сировини буквиці. Другий масив, незважаючи на значну площу, малопродуктивний, щільність сировини становить 4,5 г/м2 і тут можна заготовити лише 5,4 кг трави буквиці.

В цілому під час польових досліджень в Українських Карпатах виявлено сировинноцінних масивів B. officinalis загальною площею 290 га, біологічний запас при цьому становить 8,7 т (у сухій вазі), експлуатаційний запас – 2,2 т, щорічно на цих площах можна заготовляти понад 0,4 т сировини буквиці лікарської (табл. 3.2).
Для оцінки ресурсів виду для всієї території Українських Карпат, в зв’язку з тим, що неможливо дослідити всі продуктивні масиви буквиці лікарської застосовували метод екстраполяції. При цьому ми виходили з того, що біотопи придатні для зростання виду (післялісові луки) складають 20 % від загальної площі, але лише в 5% формуються продуктивні масиви буквиці лікарської. Вихідні дані по площам отримані з таксаційних матеріалів обласних управлінь лісового господарства. Середня щільність запасу сировини по областях за результатами наших досліджень складала для Закарпатської обл. 29,7 кг/га, Івано-Франківської – 21,9 кг/га, Львівської – 20,8 кг/га, Чернівецької – 30,1 кг/га. Ресурсні показники отримані методом екстраполяції показані в табл. 1.4.2.1.

Таблиця 1.4.2.1. Ресурси Betonica officinalis в Українських Карпатах (результати отримані методом екстраполяції)

	область
	Площа, га
	Біологічний запас, т (у сухій вазі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі)

	Закарпатська
	500
	14,8
	3,7
	0,74

	Івано-Франківська
	380
	8,4
	2,1
	0,42

	Львівська 
	225
	4,6
	1,1
	0,22

	Чернівецька
	160
	4,8
	1,2
	0,24

	Всього досліджено по регіону
	1265
	32,6
	8,1
	1,62


Таким чином площа продуктивних масивів B. officinalis  в Українських Карпатах становить близько 1265 га, біологічний запас становить 32,6 т (у сухій вазі),  екплуатаційний  запас – 8,1 т, обсяг можливої щорічної заготівлі – 1, 62 т. Найбільше щорічно можна заготовляти сировини буквиці на Закарпатті – 0,74 т, в Івано-Франківській обл. – 0,42 т, найменше в Львівській та Чернівецькій – 0,22 і 0,24 т, відповідно. 
1.4.3. Результати обліку ресурсів Mentha longifolia (L.) Huds.
Поширення та систематичні особливості.

Mentha longifolia природно зростає у Європі, Західній і Середній Азії, на заході Китаю, пінічній та південній Африці (за винятком тропічних областей). Це дуже поліморфний вид, найбільш варіабeльною ознакою якого є опушення, форма та розміри листків[37, 134]. Загалом виділяють 7 підвидів M. longifolia  [211]: 

· Mentha longifolia subsp. longifolia. Європа, Зах.Сибір (на сході доходить до Красноярського краю), Кавказ, північно-західна Африка. 

· Mentha longifolia subsp. capensis (Thunb). Briq. Південна Африка (Калвінія, Лесото, Лімпопо). 

· Mentha longifolia subsp. grisella (Briq). Briq. Південно-східна Європа (район Балкан). 

· Mentha longifolia subsp. noeana (Briq). Briq. Передня Азія( Турція – Іран). 

· Mentha longifolia subsp. polyadena (Briq). Briq. Південна Африка (від Свазіленду і Північного Лесото до Піденного Мису). 

· Mentha longifolia subsp. typhoides (Briq). Harley. Північно-східна  Африка, Південно-західна Азія. 

· Mentha longifolia subsp. wissii (Launert) Codd. Південно-західна Африка (має обмежене поширення в Намібії).

В Україні M. longifolia спорадично трапляється по всій території, значне поширення має в гірських районах Карпат та Криму.

Еколого-ценотична характеристика
Mentha longifolia –мезофіт, мезотроф, геліофіт; надає перевагу добре дренованим, вологим середньокислим грунтам, багатим азотом. В таких умовах формує розріджені агрегації завдяки активному вегетативному розмноженню. Площа таких агрегацій визначається, як правило, екологічними умовами біотопу, хоча звичайно складає 2-10 м2. Основні місцезростання M. longifolia пов’язані з берегами та заплавами річок, пониженнями, подами, де спостерігається застійність ґрунтових вод, які протягом вегетаційного періоду стоять близько до поверхні. Під час дощів тут може бути поверхневе затоплення. У пониженнях чи по краю евтрофних боліт на рівнині м’ята довголиста може формувати агрегації площею до 100 м2 з проективним покритям до 70%. У гірських районах її агрегації звичайно менші, трапляються вздовж невеликих гірських річок на нижніх гіпсометричних рівнях річкових долин майже до верхньої межі лісового поясу, хоча частіше M. longifolia трапляється до 800 м н.р.м. З 48 описів угруповань з наявністю цього виду лише у 8 вона виявлена вище 850 м н.р.м.

У вздовж великих гірських річок угруповання з M. longifolia трапляються окремими фрагментами на вирівняних, часто перезволожених поверхнях річкових терас, а також на їх схилах в межах 450-650 м н. р. м.

Гірські ценози з M. longifolia мало відрізняються від таких на рівнині, хоча флористичний склад гірських і рівнинних угруповань з її наявністю дещо відмінний. 

Флористично це не багаті гігромезофільні та мезогігрофільні мезо- та евтрофні високотравні угруповання. У наших описах у їх складі загалом зафіксовано понад 250 видів вищих рослин, у тому числі 12 видів дерев і чагарників. Для Карпат наводиться асоціація Mentho longifoliae-Juncetum inflexi Lohm.1953, класу Molinio-Arrhenatheretea R.Tx. 1937 [128], хоча частіше вона виступає домінантом угруповань порядку Molinietalia W.Koch 1926 [159]. Більше половини видів, які беруть участь у формуванні угруповань з M. longifolia характеризуються низькою константністю, тобто трапляються у невеликій кількості описів (менше 20%). Це такі як: Aconitum moldavicum, A. variegatum, Ajuga reptans, Cirsium oleraceum, C.rivulare, Clinopodium vulgare, Epilobium montanum, Equisetum telmateia, Gentiana asclepiadea,Geranium phaeum, Glyceria plicata, Hypericum maculatum, H.perforatum, Matteucia struthiopteris, Leucanthemum vulgare, Lythrum salicaria, Mycelis muralis, Ononis arvensis, Peucedanum palustre, Prenanthes purpurea, Rumex alpinus, Sanicula europaea, Veratrum lobelianum, Veronica officinalis та ін. З константністю IV і вище (12–17 описів) у передгірних та гірських районах в угрупованнях з M. longifolia трапляються: Agrostis tenuis, Deschampsia caespitosa, Filipendula ulmaria, Juncus effusus, J.inflexus, Prunella vulgaris, Tussilago farfara, Carex brizoides, Equisetum palustre, Myosotis palustris, Ranunculus repens, Trifolium repens, Urtica dioica; у гірських районах в таких угрупованнях звичайно присутні Petasites hybridus, P. albus, Salvia glutinosa, Telekia speciosa, Dryopteris carthusiana, Epilobium hirsutum, Galeopsis speciosa, Impatiens grandiflora. 

За життєвою стратегією M. longifolia характеризується ознаками  експлерентів та патієнтів. Завдяки активному вегетативному розмноженню в умовах достатнього зволоження M. longifolia проявляє експансивні властивості, пригнічуючи розвиток інших видів. Вона формує щільні монодомінантні агрегації, у яких висота пагонів сягає 1 м при облисненості до 50 см. Водночас M. longifolia  має ознаки патієнтів: її популяції здатні тривалий час витримувати несприятливі ценотичні та екологічні умови (насамперед – сезонну нестачу вологи грунту). В разі відсутності антропогенного впливу і незначної ценотичної конкуренції, популяції M. longifolia швидко розвиваються і протягом кількох років формують сировинні масиви або агломерації. В процесі сукцесійних змін вони поступово втрачають свою роль, оскільки і силу своїх біологічних потенцій не здатні конкурувати з едифікаторними синузіями. Тривалість утримання позицій домінанта в угрупованні M. longifolia складає 4–7 років.
Ресурсна характеристика
Завдяки наявності великої кількості біотопів, оптимальних для зростання M. longifolia, та обмеженого антропогенного впливу на них, Карпати є найбільш перспективним сировинним регіоном щодо цього виду лікарських рослин. Площа таких біотопів звичайно не перевищує 0,05 га, а площа агрегацій M. longifolia варіює в межах 50–100 м2; вона не формує великих масивів, які відповідно до класичних методик належать до сировинних [99], але кількість таких агрегацій може складати від 5 до 30 на 1 км заплави гірських річок. 

Популяції м’яти довголистої характеризуються звичайно великою щільністю пагонів – до 57 шт./м2 при переважаючій до 40 шт./м2 (табл.1.4.3.1), тому щільність запасу сировини в середньому висока: 300–500 г/м2, що в перерахунку на 1 га складає 3–5 т. Для прикладу – урожайність деяких культурних сортів м’яти перцевої складає у середньому 2,2 т/га [37].

У природному середовищі сировинних масивів м’яти такої площі нами не виявлено, а максимальні показники (де її агрегації у середньому мають близько 50% проективного покриття на загальній площі в 1 га складають близько 1 т/га (табл. 3.3). У більшості виявлених локалітетів, сумарна площа  агрегацій м’яти з високою щільністю запасу, варіювала межах 0,1–0,5 га. При дослідженні її ресурсів у більшості випадків ми базувались на показниках проективного покриття у агрегаціях. Однак, врахування лише цього показника дає велику розбіжність показників щільності запасу (рис.1.4.3.1), що свідчить про суттєвий вплив на ресурсну значущість популяцій виду інших характеристик, як: висота пагонів, довжина облисненої частини, тощо (табл.1.4.3.1). 
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Рисунок 1.4.3.1. Маса сировини Mentha longifolia при різних показниках проективного покриття

Зважаючи на складність таких робіт і відсутності нагальної потреби отримання точних даних для кожної популяції, на більшості облікових ділянок ми  орієнтувались на середні показники проективного покриття м’яти в агрегаціях та висоту пагонів. 

Встановлено, що суттєво ресурсну значущість популяцій м’яти довголистої визначають кілька показників (у порядку зменшення): щільність пагонів на одиницю площі, проективне покриття, висота рослин, довжина сировинної частини (облисненої частини пагона) (табл.1.4.3.1), площа агрегації та кількість (сумарна площа) агрегацій на 1 га. Тому в природному середовищі ресурсна значущість популяцій M. longifolia лімітується, насамперед обмеженою площею біотопів, оптимальних  для формування її ресурсних масивів.

Як сировинний вид M. longifolia характеризується високою константністю ресурсних показників на конкретній агрегації, чим забезпечує точний прогноз (до 75%) динаміки ресурсів на 5–7 років (довготривалий прогноз) за відсутньості втручання деструктивних чинників катастрофічного характеру. Екстраполяція отриманих дослідним шляхом ресурсних показників однієї агрегації м’яти на сусідню, чи навіть розміщену на значній відстані, з аналогічними характеристиками (проективного покриття, висоти і кількості пагонів тощо) дає похибку межах 10%, тобто має високий показник достовірності. Однак в природному середовищі кожна окрема агрегація особин виду формується під впливом сукупності чинників (екологічних і ценотичних), які не можуть бути ідентичні для іншої агрегації і наявність подібних ресурсно значущих характеристик – випадкове явище, тому при ектраполяції показників щільності запасу сировини м’яти закладається похибка в межах 30% і беруться середні показники щільності запасу при проективному покритті в межах 10–20%. 

Нами встановлено що, на території Львівської обл. у долині річки Стрий з притоками (Гнила, Либохора, Гусний, Бутивля, Орява, Опір, Завадка, Рибник та ін.) на 10 км вздовж річки в середньому трапляється 5–8 агрегацій M. longifolia, загальною площею 0,1–0,3 га та щільністю запасу сировини 0,2–0,3 т/га. Тобто у середньому на 100 км протяжності річки біологічний запас сировини м’яти довголистої складає близько 0,5 т (у перерахунку на суху вагу). Це мінімальні показники на яких базується визначення методом екстраполяції ресурсів M. longifolia в Українських Карпатах (табл. 1.4.3.2), які базуються на наявних даних про довжину основних карпатських річок та їх приток, тому вони суттєво менші за реально виявлені ресурси сировини цього виду (табл. 3.3). 
Таблиця 1.4.3.1 Показники ресурсної значущості Mentha longifolia у різних популяціях

	№
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14

	Проектив-не покриття,%
	70
	60
	10
	20
	10
	30
	50
	40
	10
	50
	60
	10
	20
	10

	Висота пагонів,см
	105
	110
	85
	101
	89
	93
	55
	85
	100
	103
	77
	95
	89
	79

	Висота облистеної частини
	44
	47
	33
	41
	31
	37
	24
	36
	37
	40
	36
	40
	38
	35

	Маса сировини з 1 пагона, г
	13,81
	15,4
	10,0
	10,53
	10,83
	11,24
	6,42
	9,46
	10,71
	13,27
	9,64
	9,66
	12,31
	9,25

	Щільність запасу сировини, г\м2
	608
	432
	66
	137
	65
	416
	360
	492
	75
	584
	540
	145
	234
	74

	Кількість пагонів на 1 м2
	44
	28
	6
	13
	6
	37
	57
	52
	7
	44
	56
	15
	19
	8


Таблиця 1.4.3.2. Ресурси Mentha longifolia в Українських Карпатах, встановлені з застосуванням методу екстраполяції

	Річкова система
	Загальна площа масивів, га
	Біол.запас, кг
	Експл.

запас, кг
	Обсяг допустимого використання,кг

	Тиса, Біла Тиса, Чорна Тиса Боржава, Латориця,

Теребля, Тересва, Брустурянка, Мокрянка, Тячевець, Луг
	9
	4,5
	2,3
	0,6

	Стрий, Гнила, Либохора, Гусний, Бутивля, Орява, Опір, Завадка, Рибник
	3
	1,5
	0,8
	0,2

	Свіча, Мизунка, Витвиця, Сукіль
	3,5
	1,8
	0,9
	0,2

	Стрвяж 
	0,9
	0,5
	0,2
	0,1

	Бистриця 
	0,7
	0,4
	0,2
	0,0

	Тисмениця 
	0,5
	0,3
	0,1
	0,0

	Клодниця 
	0,4
	0,2
	0,1
	0,0

	Лімниця 
	1,2
	0,6
	0,3
	0,1

	Бистриця Солотвинська 
	0,8
	0,4
	0,2
	0,1

	Бистриця Надвірнянська 
	0,9
	0,5
	0,2
	0,1

	Черемош, Білий Черемош, Чорний Черемош, Путила
	5
	2,5
	1,3
	0,3

	Прут, Тлумачик, Пістинька, Добровідка, Турка, Рибниця 
	4,5
	2,3
	1,1
	0,3

	Всього
	30,4
	15,2
	7,6
	1,9


Виявлені ресурси M. longifolia на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей, загальною площею близько 63 га достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 2,9 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 0,6 т;  Івано-Франківську – 0,9 т; Чернівецьку – 0,4 т та Закарпатську – 1 т. Найбільший ресурс M. longifolia виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку популяцій виду.
1.4.4. Результати обліку ресурсів Potentilla erecta (L.) Rausch. 

Поширення

Перстач прямостоячий – вид з євразійським типом ареалу [191]. В Україні зростає на більшій частині території України, крім Криму; на Поліссі та в Лісостепу трапляється часто, в Степу – тільки по долинах річок [2, 135, 137]. Межа масового поширення проходить південніше м. Чернівці, через Черкаси та Харків [191]. 

Для виду описано два внутрішньовидових таксони, які  різні дослідники розглядають як підвиди або варіанти [220, 233], це типова var. erecta і var. strictissima (Zimm.) Hegi. Перша поширена в рівнинних районах, друга в гірських (више 500 м н.р.м.) і північних холодних регіонах (північна Європа). Potentilla erecta var. strictissima має більш зубчатий край листкової пластинки, зубчаста частина листків довша, прилистки більш великі і глибше розділені, кількість квіток більша. Цілком можливо, що в Карпатах зростає Potentilla erecta var. strictissima, але детальних систематичних досліджень ми не проводили.

В Українських Карпат P. erecta є досить поширеним в усіх районах, однак частіше трапляється в передгірському поясі (Прикарпаття, Закарпатське Передгір’я) та в гірському лісовому (Східні Бескиди, Вулканічні Карпати, Чивчино-Гринявські гори, Чорногора, Свидівець, Горгани, Мармароські Альпи). В субальпійському поясі (переважно Чорногора, Свидівець, Горгани, Мармароські Альпи) вид зростає на висоті до 1600 м н.р.м., однак трапляється зрідка і в невеликій кількості [16, 159].
Еколого-ценотична характеристика

Основні локалітети калгану в Українських Карпатах пов’язані з відкритими вологими луками в межах лісового поясу. Він зростає в передгірському та лісовому поясах на вологих, навіть перезволожених лісових галявинах, узліссях, вирубках, вологих і помірно сухих луках, вересових пустищах, пасовищах, болотах, по берегах річок, що заростають, зрідка – у зріджених хвойних та хвойно-дрібнолистяних лісах, в субальпійському – на полонинах, по берегах потоків.
Калган – конкурентно слабкий вид з широкою еколого-ценотичною амплітудою, є геліофітом, помірним сціофітом, слабким ацидофілом, мезотрофом, і гігромезофітом і кальцефобом [15, 97, 159, 168]. 

Вид маловибагливий до багатства грунту, зростає на грунтах від бідних до досить багатих, але рясний на бідних і небагатих мезотрофних. За кислотністю зростає на грунтах  від сильно кислих до нейтральних (pH 3,3–7,0). Найвища врожайність кореневищ у калгана спостерігається на сильно кислих небагатих грунтах [2, 15, 95]. 

Калган проявляє вибіркову вибагливість до вологості, надає перевагу відкритим сируватим ділянкам, де формуються зрілі популяції з найвищими показниками життєвості [14, 193]. Поліпшення освітленості на надмірно зволожених ділянках прискорює темпи росту перстачу та підвищує вміст дубильних речовин у кореневищах [13, 168].  

В Українських Карпатах калган входить до складу 35 асоціацій і дериватних угруповань 7 класів. 

Найчастіше вид зростає в угрупованнях двох класів Molinio-Arrhenatheretea (порядків Arrhenatheretalia і Molinietalia) і Calluno-Ulicetea, для останнього класу є діагностичним видом.

Високий ресурсний потенціал калган має в угрупованнях асоціацій Poo-Trisetetum flavescentis, Anthoxantho-Agrostietum tenuis, Festuco-Cynosuretum cristati, Brizeto-Anthoxanthetum класу Molinio-Arrhenatheretea, а також в угрупованнях асоціацій Hypochoeridi uniflorae-Nardetum та Polygalo-Nardetum класу Calluno-Ulicetea. В цих угрупованнях проективне покриття виду становить 5–20%, при переважаючому 5–10%, площа таких масивів 2–5 га, зрідка проективне покриття досягає 30–40%, однак площа не перевищує 1 га. 

Лучні угруповання класу Molinio-Arrhenatheretea  флористично багаті і нараховують у своєму складі понад 300 видів. Найчастіше трапляються такі злаки як Agrostis tenuis, Anthoxanthum odoratum, Cynosurus cristatus, Festuca pratensis, F. rubra, Poa pratensis, Phleum pratensis, Briza media, Festuca pratensis, Holcus lanatus, Luzula luzuloides, Trisetum flavescens,в різнотрав’ї -Leucanthemum vulgare, Achillea millefolium, Centaurea jacea, Plantago lanceolata, Ranunculus acris, R. repens, Prunella vulgaris, Trifolium pratense, T. repens, Stellaria graminea, Betonica officinalis, Rumex acetosa, Cerastium holosteoides та інші. 

Угруповання класу Calluno-Ulicetea.флористично менш різноманітні ніж угруповання попереднього класу. До складу угруповань з Potentilla erecta входить 70 видів, найчастіше трапляються Nardus stricta, Festuca rubra, Agrostis tenuis, Briza media, Luzula multiflora, Achyrophorus uniflorus, Hypochoeris radicata, Arnica montana, Carlina acaulis, Pimpinella saxifraga, Centaurea jacea, Trifolium pannonicum Scorzonera rosea, Vaccinium myrtillus, V. vitis idaea, Thymus pulegioides, Hypericum maculatum, Solidago virgaurea.
В угрупованнях асоціацій Alopecuretum pratensis, Junco-Molinietum, Arrhenateretum elatioris, Mentho longifolia - Juncetum inflexi, Festuco-Cynosurietum, Deschampsietum caespitosae, Holcetum lanati класу Molinio-Arrhenatheretea, а також в угрупованнях класів Mulgedio-Aconitetea, Plantaginetea majoris, Alnetea glutinosae, Vaccinio-Piceetea, Loiseleurio-Vaccinietea вид трапляється рідше і проективне покриття його переважно <1 – 1%, зрідка досягає 5%, ресурсний потенціал виду тут низький. В угрупованнях класу Scheuchzerio-Caricetea fuscae проективне покриття виду становить, як правило <1–2%, однак продуктивність кореневищ калгану найвища.

Оскільки P. erecta в Карпатах приурочений переважно до лучних угруповань, найбільший вплив на його популяції має такий антропогенний фактор як випас. Вид витримує слабке і помірне пасовищне навантаження. Інтенсивне пасовищне навантаження негативно впливає на ресурси калгану, при цьому зменшуються розміри надземної і підземної частин і відповідно знижується ресурсний потенціал виду. 
Ресурсна характеристика

Сировинний ареал калгану охоплює Полісся та Карпати, але значна частина Українського Полісся забруднена радіонуклідами, тому Українські Карпати є важливим, екологічно чистим, регіоном, де можлива промислова заготівля кореневищ калгану. 

Калган не утворює типових високопродуктивних масивів. Часто калган займає невеликі площі 0,5–1 га (схили біля потічків, вздовж доріг) з проективним покриттям 1–3%, біля населенних пунктів такі ділянки часто використовуються як пасовища, в таких умовах рослини досягають висоти до 10 см і утворюються дрібні кореневища, ресурсна значущість таких ділянок не висока. Підвищити ресурсну цінність масивів калгану можливо  збагаченням природних ценозів шляхом висадження підземних метамерів, а також підсівом насіння оптимальними для цього є відкриті ділянки в угрупованнях Nardo-Callunetea [104].

Більш сировинноцінні масиви калгану були виявлені в передгірському (450-550 м н.р.м.) та гірському лісовому поясі  (до 1400 м н.р.м.), проективне покриття в лучних ценозах виду становить 1–40%, при переважаючому 1–5%. Сировинно цінними вважаємо масиви з проективним покриттям від 3% і вище, а інколи і менше, якщо масив займає площу від 2-3 і більше гектарів (табл. 3.4). В передгірському і гірському лісовому поясі  лучні угруповання займають невеликі за площею ділянки біогалявин, узлісь, берегів потоків, післялісових лук. Площа більшості виявлених сировинноцінних масивів становила 1-5 га, хоча виявлено декілька масивів площею 10-30 га. Такі великі за площею масиви утворюються переважно на межі лісового і субальпійського поясів, на висоті 1100–1300 м н.р.м., на полонинах на Закарпатті в Рахівському (полонина г.Терентин), Тячівському (полонина Конево), Перечинському р-нах (полонина Рівна), в Чернівецькій обл., Путильському р-ні, в окол. сс. Сарата і Верхній Яловець, в Івано-Франківській обл., Долинський р-н, Вишківське л-во, уроч. Багон. Крім того на рівнині (біля 300 м н.р.м.), на Закарпатті, в Виноградівському р-ні, біля с. Широке. Це обумовлене тим, що саме на рівнині і в субальпійському поясі є великі однорідні за рослинністю масиви. Як правило, щільність запасу сировини кореневищ на великих масивах низька 4–14 г/м2, лише на полонині Рівній (Східні Бескиди) вона становить 49 г/м2 і в околицях с. Сарата (Чивчино-Гринявські гори) – 56 г/м2. Саме в двох останніх локалітетах найвищий обсяг можливої щорічної заготівлі 147 і 84 кг, відповідно. 

Щільність запасу сировини кореневищ P. erecta варіює в залежності від еколого-ценотичних умов, проективного покриття виду. Так варіювання щільності при різному проективному покритті показано в табл.1.4.4.1 і на рис. 1.4.4.1. В залежності від еколого-ценотичних умов при одному і тому ж проективному покритті щільність запасу сировини суттєво варіює. Однак середні значення щільності зростають зі збільшенням проективного покриття.

Таблиця 1.4.4.1 Щільність запасу сировини кореневищ P. erecta при різному проективному покритті
	Проективне покриття, %
	1
	2
	3
	5
	10
	15
	20
	30
	40

	Щільність запасу сировини, г/м2 (свіжозібрана)
	4-5
	3-15
	6-26
	7,5-56
	18-74
	21,5-60
	24-78
	46-100
	160-235

	Середнє, г/м2
	4,3+
0,6
	9,5+
2,4
	12,7+
5,0
	21,2+
7,6
	33,7+
9,4
	39,3+
8,2
	45,8+
10,7
	63,3+
10,4
	189,7+
15,3


Слід зазначити, що при збільшенні проективного покриття щільність запасу сировини Potentilla erecta зростає в незначній мірі або інколи і зменшується (мінімальні показники щільності запасу сировини перекриваються). При високих значеннях проективного покриття зменшуються висота рослини і знижується вага одного кореневища. Однак є і винятки, так в Закарпатському Передгір’ї (Хустський р-н, Нижньобистрянське л-во) виявлений сировинно цінний масив виду площею 1,0 га, з проективним покриттям виду 40% і щільністю запасу сировини 70,5 г/м2, біологічний запас кореневищ калгану з цього масиву становив 0,7 т.
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Рисунок 1.4.4.1 Щільність запасу сировини кореневищ Potentilla erecta при різному проективному покритті

В цілому, щільність запасу сировини калгану в угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea вища ніж в угрупованнях класу Calluno-Ulicetea, що обумовлено більш сприятливими екологічними умовами (більш високою вологістю грунту). Так в угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea щільність запасу сировини коливається від 25 до 235 г/м2 (свіжозібрана) в залежності від проективного покриття (5–40%) та від 4,0 (1%) до 46 (10%) г/м2 в угрупованнях класу Calluno-Ulicetea. Чисельність особин при цьому, як правило, вища в угрупованнях класу Calluno-Ulicetea, але середня вага одного кореневища менша. Загалом щільність запасу сировини кореневищ калгану в карпатських популяціях в порівнянні з поліськими нижча майже вдвічі при проективному покритті 5–10%, при більш високому проективному покритті різниця менш суттєва, до 30%. 
Найвищої урожайності калган досягає на вологих, болотистих луках, по краях торф’яних боліт, де щільність особин може бути невеликою (<1 ос./м2), але вага одного кореневища може сягати 98,5–199,5 г, або при високій щільності особин (до 30 шт/м2 ) – 4,5 г. Останній загалом є низьким ресурсним показником для особин виду в оптимальних екологічних умовах. В угрупованнях порядку Molietalia класу Molinio-Arrhenatheretea та класу Scheuchzerio-Caricetea fuscae, де проективне покриття складає від 1–2% до 20%, але щільність запасу сировини в цих угрупованнях найвища і становить 79 (проективне покриття <1%), 132 (20%) та 179,5 (проективне 2%) г/м2 (свіжозібрані). В першому і третьому випадках щільність особин в популяціях дуже низька - 0,8–0,9 шт/м2, а вага одного кореневища становить 98,5 і 199,5 г. В другому випадку вага одного кореневища не висока 4,5 г, але висока щільність особин – 29 шт/м2. На рис. 4.4.1 видно (крайні значення), як сильно відрізняються такі популяції. Вони виявлені по краю сфагнових боліт поблизу м.Ворохта (Івано-Франківська обл., болото Рудяк) і в НПП Синевір (Закарпатська обл., болото Замшатка), а також на вологій луці в НПП Синевір. Такі еколого-ценотичні умови є оптимальними для калгану, тому продуктивність кореневищ тут найвища. Подібне явище відзначається іншими дослідниками для гірських і рівнинних популяцій  виду [2, 95, 97 157, 168, 193].

За виключенням максимальних показників вага одного кореневища коливається в межах 1,2–14,5 г, при переважаючій 3,5–4,5 г. Щільність особин на 1м2 теж варіабельна ознака, і становить 2–27 особин/м2. При проективному покритті 5% в середньому на 1 м2 зростає 7 особин, при 40% – 19. 

Крім вище наведенних, найбільш сировинно цінні масиви калгану, в яких обсяг можливої щорічної заготівля становить більше 30 кг, виявлені нами в Закарпатській обл., Рахівському (околиці м. Рахів (по дорозі на г. Терентин), Міжгірському (НПП Синевир), Великоберезнянському (Лютянське, Волосянське л-во) та Хустському районах (Нижньобистрянське л-во), в Івано-Франківській обл., на землях Яремчанської міської ради (Підліснівське л-во), а також в Чернівецькій обл., Путильському районі (в околицях с. Сарата). 

Оскільки у перстача прямостоячого сировиною є підземна частина, тобто при заготівлі вилучається (знищується) вся рослина, терміни відновлення популяції при вибірковій заготівлі становлять 4–8 років. Заготівлю рекомендуються проводити 1 раз в 4 роки в місцезростаннях сприятливих для розвитку виду, в несприятливих – 1 раз в 6–8 років [50, 95, 207]. З врахуванням цього експлуатаційний запас становить 25% від біологічного, а обсяг можливої щорічної заготівлі – 20% від експлуатаційного. 

В кінці 60-х років минулого століття за даними Д.С.Івашина в Карпатах можна щорічно було заготовляти до 2–3 т сухих кореневищ калгану [63], тоді як на початку 60-х років за даними того ж дослідника цей показник становив 5–7 т [61]. Такі зміни могли бути зумовлені розвитком сільського господарства, інтенсивним пасквальним навантаженням на лучні ценози, до яких приурочений вид. Я.Д.Гладун, який досліджував ресурси лікарських рослин всіх чотирьох карпатських областей, в 70-80-ті роки наводить ресурсні показники для P. erecta лише для Львівської області [20], за його даними обсяг можливої щорічної заготівлі становить 0,5 т з площі 530 га (для всієї території Львівської області – рівнинної та гірської частини).

За результатами наших польових досліджень (табл.3.4) в Українських Карпатах виявлено понад 180 сировинноцінних масивів перстачу прямостоячого, загальною площею близько 500 га; біологічний запас кореневищ в яких становить 42,4 т (у перерахунку на суху вагу), експлуатаційний запас – 10,6 т, обсяг можливої щорічної заготівлі – 2,1 т. Велика кількість фактичного матеріалу по ресурсах калгану в різних регіонах Карпат (рис.1.4.4.2) дала змогу встановити середні показники щільності запасу сировини для окремих адміністративних областей, які становлять для Закарпаття – 78,5 кг/га, Івано-Франківської області  – 79,7 кг/га, Львівської – 63,8 кг/га та Чернівецької – 71,9 кг/га. Продуктивні масиви перстачу прямостоячого, як свідчать результати наших досліджень, трапляються приблизно на 5% досліджених площ, потенційно придатних для зростання перстачу в межах лісового поясу. Нами досліджено лише частину сировинних масивів перстачу, визначено середні показники щільності запасу сировини. На основі аналізу таксаційних матеріалів обласних управлінь лісового господарства нами встановлені потенційні площі з продуктивними масивами калгану по областях, які складають загалом 1265 га. Методом екстраполяції середніх показників щільності запасу сировини калгану на вищевказану площу, було визначено біологічний, експлуатаційний запас та обсяг допустимого використання кореневищ калгану для регіону в цілому і в розрізі окремих адміністративних областей (табл. 1.4.4.2).
Таблиця 1.4.4.2 Ресурси Potentilla erecta в Українських Карпатах (результати отримані методом екстраполяції)

	область
	Площа, га
	Біологічний запас, 

т (у сухій вазі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі)

	Закарпатська
	500
	39,2
	9,8
	1,9

	Івано-Франківська
	380
	30,3
	7,5
	1,5

	Львівська 
	225
	14,3
	3,5
	0,7

	Чернівецька
	160
	11,5
	2,8
	0,5

	Вього по регіону
	1265
	95,3
	23,6
	4,6


Таким чином площа сировинних масивів калгану в дослідному регіоні загалом становить близько 1265 га, біологічний запас кореневищ виду в Українських Карпатах становить 95,3 т (у перерахунку на суху вагу), експлуатаційний запас – 23,6 т, обсяг щорічної можливої заготівлі - 4,6 т кореневищ калгану. Найбільше можна заготовити кореневищ калгану в Закарпатській області – 1,9 т, менше в Івано-Франківській – 1,5 т, а найменше у Львівській – 0,7 т та Чернівецькій – 0,5 т. 
1.4.5. Результати обліку ресурсів видів роду Hypericum sp.
Поширення та систематичні особливості

На території України зростає 14 видів роду Hypericum(звіробій). Половина з них (7) трапляються на території Українських Карпат. В рівнинній частині країни найбільш поширеним є H. perforatum L. в Карпатах він трапляється в передгірній зоні. У лісовій зоні Карпат частіше всього зростає H. maculatum Crantz. Крім того в Українських Карпатах зрідка трапляються:

H. humifusum L. - Прикарпаття, Східні Бескиди й низькі полонини, Горгани;

H. hirsutum L. - Прикарпаття, Східні Бескиди й низькі полонини, Вулканічні Карпати, Закарпатська рівнина;

H. alpigenum Kit. - Східні Бескиди, Горгани, Свидовець, Чорногора, Чивчино-Гринявські гори, Мармароські Альпи;

H. montanum L. - Прикарпаття, Вулканічні Карпати, Закарпатське передгір”я, Закарпатська рівнина;

H. tetrapterum Fries - Прикарпаття, Східні Бескиди й низькі полонини, Вулканічні Карпати.

Так як, для Українських Карпат сировинну значущість мають лише H. perforatum та H. maculatum нами досліджені сировинні запаси цих двох видів. H. perforatum поширений майже на всій Європі, Середній і малій Азії, Ірані, Сірії, Північно-Західній Монголії, Північному Китаї, Північній Африці та Північній Америці. H. maculatum трапляється в Середній Європі, Європейській частині Російської Федерації та на Кавказі [186].  
Еколого-ценотична характеристика

Посилення антропогенного впливу  на флору та рослинність природних екосистем приводить до їх трансформації. Цей процес потребує необхідності обгрунтування наукових засад  охорони фітогенофонду, в тому числі й лікарських рослин. Українські Карпати – регіон, де в найбільшій мірі збереглися екологічно чисті умови для збору лікарської сировини, а саме трави представників роду Hypericum.
Н. maculatum утворює високопродуктивні масиви на післялісових та субальпійських лучних комплексах (500-1500 м н.р.м.). H. perforatum частіше всього трапляється на землях, які не використовуються, луках, зрубах, узліссях, по чагарниках у гірському лісовому поясі до 1000 м н.р.м [57]. 

Н. maculatum - мезофіт, евтроф, гемікриптофіт, європейський вид; надає перевагу свіжим та вологим звичайним грунтам. В таких умовах формує розріджені агрегації завдяки активному розмноженню. Частіше всього трапляється на луках, зрубах, узліссях, по чагарниках у гірському лісовому поясі (500-1500 м н.р.м.). Виступає як асектатор в темнохвойних флороценотичних комплексах, компонент – в післялісових та субальпійських лучних. В досліджуваному регіоні поширений по всіх районах. 

H. maculatum завдяки високій толерантності, проникає в різні ценоекотопи, надаючи перевагу відкритим ділянкам з частково трансформованою природною рослинністю. За своєю здатністю активно розселятись на ділянках з порушеним грунтом, під впливом господарської діяльності H. maculatum близький до типових піонерних рослин. Маловибагливий до багатства грунту, утворює продуктивні зарості на кам’янистих грунтах.  

Так, в Українських Карпатах, були дослідженні угруповання зі звіробоєм плямистим в післялісових та субальпійських лучних комплексах і було встановлено, що на відкритих ділянках зі зрідженим трав’янистим покривом завдяки насіннєвому поновленню вид утворює добре виражені ущільнення з проективним покриттям до 15–20%. Найчастіше трапляється в угрупованнях асоціацій Phleo alpini-Deschampsietum, Nardo-Festucetum rubrae, Calluno-Nardetum (луки), Rubetum idaeae та Epilobietum angustifoliae (зруби та узлісся). Однак, переважаючим є проективне покриття його в цих угрупованнях від 1 до 5% (частіше буває 1%), з високою постійністю. Проте при значних площах поширення (до 100 га) такі масиви є ресурсно значущими. Зрідка (10% від загальної кількості описів – 8 описів) H. maculatum утворює агрегації з проективним покриттям 20–50%, але величина таких угруповань максимальною буває 0,5 га (табл. 3.5; рис. 2.5). Агрегації з високим проективним покриттям переважно трапляються вздовж лісових доріг, на невеликих лісових узліссях іноді на зрубах, з низьким – переважно на полонинах та післялісових луках. Більше половини видів, які трапляються в угрупованнях з H. maculatum, мають низьку постійність. Часто трапляються Deschampsia caespitosa, Hieracium aurantiacum, Festuca rubra, Agrostis tenuis, Scorzonera rosea, Carlina acaulis, Solidago virgaurea  та Potentilla erecta тощо (табл. 1.4.5.2).

H. perforatum L. – геліофіт, мезотроф і мезофіт, збірний євроазійський вид. Зростає серед чагарників, на зрубах та узліссях. При розростанні високотрав’я та чагарників, зменшенні освітленості та зростанні задернованості на таких ділянках, звіробій поступово випадає зі складу угруповань, залишаючись на галявинах та узліссях невеликими скупченнями, чи поодиноко. Швидкість таких сукцесій популяцій звіробою визначається інтенсивністю сукцесійних змін у всьому фітоценозі. В залежності від змін стану фітоценозу змінюється вихід лікарської сировини. H. perforаtum завдяки високій толерантності проникає в різні ценоекотопи, надаючи перевагу відкритим ділянкам з частково трансформованою природною рослинністю, переважно зростає в передгірному поясі. Гірські ценози з H. perforаtum мало відрізняються від таких на рівнині, хоча флористичний склад гірських (Betonica officіnalis, Centaurea pseudophrigia, Pimpinella saxifraga, Agrostis tenuis, Anthoxantum odoratum та інш.) і рівнинних угруповань (Erigeron canadensis, Stenactis annua, Elytrigia repens, Stachys palustris тощо) (табл. 1.4.5.2) дещо відмінний. Звіробій є компонентом в післялісовому флороценотичному комплексі.

В результаті досліджень виявлено, що умови місцезростання суттєво впливають на розміри вегетативних та генеративних елементів, кількість квіток, утворених бічними пагонами.

Високопродуктивні масиви звіробій утворює на післялісових та субальпійських лучних комплексах. Згідно результатів аналізу польових матеріалів, чіткого розмежування сировинних ареалів досліджуваних видів звіробою немає; в той же час відмічено, що сировинно цінні масиви звіробою звичайного локалізовані, головним чином, в низинних районах Карпат, з підвищенням в гори частіше трапляється звіробій плямистий.
Ресурсна характеристика

Значні запаси звіробою, достатні для заготівлі, є в екологічно чистих районах Івано-Франківської, Львівської, Чернівецької та Закарпатської обл. Враховуючи значне поширення видів цього роду, в Україні не існує проблеми дефіциту його сировини. 

В результаті експедиційних виїздів на територію Українських Карпат нами було виявлено місцезнаходження та досліджено  ресурсну значущість семи видів роду Hypericum. Однак, як сировинні можуть бути використані лише два види H. perforatum та Н. maculatum. Ми особливу увагу звернули саме на ці види, тому що вони мають дуже ідентичний хімічний склад [39], а також значний ресурсний потенціал. Звіробій, як сировинний вид характеризується високою сталістю ресурсних показників, що дуже важливо при застосуванні  методу екстраполяції. 

В процесі виконання цієї роботи нами були апробовані комбіновані методи обліку запасів недеревної сировини (звіробій) лісових та лучних угідь Українських Карпат, які базуються на визначенні біологічного запасу виду, а саме визначення середніх показників щільності запасу його сировини в різних районах (маршрутно-польовий метод) і екстраполяція цих показників на площі угідь з наявністю подібних сировинних масивів. При визначенні щільності запасу  ми використовували три методи: метод пробних площ і облікових ділянок, метод модельних екземплярів та метод проективного покриття виду. Облікові ділянки  визначалися вибірково. Застосування такого підходу забезпечує точність результатів обліку для конкретних територій. В результаті експедиційних виїздів нами було описано 84  пробних площадок на всій території Українських Карпат. З них у 69 звіробій має проективне покриття 1-5%. Однак, при різному проективному покритті ресурсна значущість видів роду Hypericum змінюється незалежно від його величини (табл. 1.4.5.1).
Таблиця 1.4.5.1 Показники ресурсної значущості Нypericum maculatum та H. perforаtum у різних популяціях
	№ п.п.
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Проективне покриття
	1
	2
	3
	5
	6
	8
	10
	15
	20
	25
	30
	35
	50

	Висота пагонів
	61
	63
	67
	61
	38
	70
	77
	56
	64
	31
	44
	58
	40

	Висота сировинної частини
	49
	49
	60
	49
	31
	35
	38
	35
	47
	24
	27
	32
	34

	Щільність запасу сировини з 1 м2
	12,2
	11
	10,46
	12,59
	10,83
	11,24
	54,12
	51
	42,13
	22,2
	16,8
	52,6
	324


За таксаційними матеріалами такі площі в Українських Карпатах займають приблизно 1,5 млн. га. За нашими даними ресурсні масиви звіробою трапляються на 1% цих площ, тобто на 15 тис. га. В одних випадках він має високе проективне покриття (20–30%), а отже і високу щільність запасу сировини, в інших поширений на значних площах до 100 га з незначним проективним покриттям (1–5%). Для визначення  запасу сировини звіробою в Українських Карпатах, ми взяли вибірку щільності запасів сировини при проективному покритті 1–5% і середня маса сировини з 1 м2 склала 14,5 г повітряно-сухої сировини, що в перерахунку на приведену площу становить 217,5 т (експлуатаційний запас сировини), обсяг допустимого використання – 60,1 т сухої сировини. 

У лісовій зоні Українських Карпат масово поширений H. maculatum. Цей вид переважно трапляється в угрупованнях асоціацій Nardo-Festucetum rubrae, Calluno-Nardetum (луки), Rubetum idaeae та Epilobietum angustifoliae (зруби та узлісся). Чисельність особин його в даних угрупованнях складає в середньому 5 екз./м2 при переважаючій – 4. Щільність запасу сирої маси надземної частини на луках становить 185 г/м2, на зрубах та узліссях – 106. Враховуючи значне поширення цього виду в Українських Карпатах, не існує проблеми дефіциту його сировини. 

В Прикарпатті, Закарпатті і рідше в інших районах Карпат трапляється H. perforatum. Ділянок, де він має високе проективне покриття виявлено мало. H. perforatum переважно трапляється в угрупованні Festuca rubra та асоціації Salici-Myricarietum з проективним покриттям 1–5%. Чисельність особин складає в середньому 4 екз./м2 при переважаючій – 3. Щільність запасу надземної сировинної частини на луках становить 209 г/м2, на зрубах та узліссях – 136 г/м2  свіжозібраної сировини. 

Значні запаси звіробою звичайного, достатні для заготівлі, є в низинній частині Закарпатської, передгір’ї Івано-Франківської і Чернівецької та Львівській  обл.

Сировинні ресурси інших видів, а саме: Нypericum montanum, Н. alpigenum, Н. tetrapterum в Карпатах незначні. Вони зрідка трапляються на луках та узліссях. Масово проводити їх заготівлю недоцільно.

Отже, визначення запасів лікарської сировини видів роду Hypericum та обсягу їх щорічних заготівель в Українських Карпатах необхідне для раціонального їх використання та збереження.

Львівська область
За даними Я.Д. Гладуна (1983) у Львівській обл. біологічний запас Н. maculatum та H. perforаtum становить 306,6–322 т сирої сировини, а обсяг щорічних заготівель складає 46–48,3 т повітряно-сухої сировини. В цій області масово він зростає на 1212 га [20]. Дослідження запасів сировини звіробою Гладуном Я.Д. проводилися в 80-х роках минулого століття. Більше чим за чверть століття, що минули з того часу запаси сировини звіробою в Львівській обл. значно зменшилися. В гірських районах Львівській обл нами було обстежено 103 га, сировинний запас звіробою з даної площі склав 0,7 т (табл. 3.5; рис. 1.4.5.1). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу сировини звіробою на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області приблизно можуть складати 3000 га (всього для Українських Карпат 15 тис. га), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.5) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 4,6 кг повітряно-сухої сировини, звідси можливі запаси сировини Нypericum для Львівської обл. будуть складати 13,7 т. 

H. maculatum трапляється в Підгородцівському та Завадківському (кв. 36, в. 7 зруб площею 1,7 га) лісництвах з проективним покриттям 5-15% зруби з ас. Senecioni sylvatici-Epilobietum angustifoliі. Загальне проективне покриття угруповань становить 70-95%. Домінує Chamaenerion angustifolium (20–70%), трапляються також Rubus idaeus (10–30%), R. hirtus (до 10%). Це досить поширені піонерні угруповання, що відображають перші стадії заростання лісових зрубів на місці хвойних і бідних типів листяних лісів. Угруповання цієї асоціації відмічені в Підгородцівському, Сколівському, Бутивлянському та Завадському лісництвах, а також на території Сколівського військового лісгоспу (Коростівське л-во), на схилах різної експозиції стрімкістю 5-400. 

Rubetum idaeae Підгородцівське л-во кв. 11, Майданське л-во кв. 43, долина р. Рибник Майданський поблизу с. Мальмансталь; кв.30, в.10, проективне покриття звіробою становить 1-5%. Загальне проективне покриття угруповань становить 90-95%. Домінує Rubus idaeus (70–80%). Ценози асоціації є доволі поширеними на зрубах і часто трапляються в Сколівських Бескидах. Звіробій в них не утворює значних масивів. 

Зруби з домінуванням Rubus hirtus трапляються часто в НПП „Сколівські Бескиди”. Поряд з ожиною на них часто зростає Hypericum maculatum з проективним покриттям 1–5%. Ці угруповання віднесені до com. Rubus hirtus. В Підгородцівському кв.10, в.19 (1,2 га) та Сколівському л-вах кв.11, в. 37 (2 га) звіробій плямистий утворює куртини на вільних від ожини ділянках.
Чернівецька область
На території Чернівецької обл. рід Hypericum представлений 4 видами: H. perforatum, H. maculatum, H. hirsutum, H. alpigenum Kit. Проте сировинне значення мають лише два перших.

Я.Д. Гладун (1981) для області  приводить дані, що біологічний запас сировини становить 576,88-582,44 т, а обсяг щорічних заготівель повітряно-сухої сировини H. perforatum (куди входить і  H. maculatum) 72,11–72,80 т. За його ж даними в Чернівецької обл. звіробій трапляється на 308,6 га [18]. Частіше в Чернівецькій обл., так само як і в інших областях Українських Карпат, поширений H. maculatum.

У Чернівецькій обл. нами були обстежені 239 га площ, де звіробій має проективне покриття 1-5%. За нашими розрахунками сировинний потенціал звіробою з даної площі склав 1,2 т (табл. 3.5, рис. I.4.5.1). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу сировини звіробою на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області становлять приблизно 2000 га (всього для Українських Карпат 15 тис. га), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.5) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 6,9 кг повітряно-сухої сировини, звідси обсяг допустимого використання Нypericum для Чернівецької обл. буде складати 13,8 т. 

Значні масиви звіробою знаходяться на території НПП «Вижницький». Частіше тут трапляється  Н. maculatum. У парку він зростає в угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea (ас. Festucetum pratensis, com. Dactylis glomerata та соm. Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum), які характерні для лучних ценозів, а також класу Salicitea purpurea (ас. Salici-Myricarietum). В даних угрупованнях його проективне покриття становить до 5%, і трапляється він на значній території. В цих угрупованнях поряд з Нypericum зростають злаки  Dactylis glomerata,  Deschampsia caeaspitosa, Phleum alpinum, Festuca pratensis, F. rubra, Anthoxanthum odoratum та інш., а також різнотрав”я   Phyteuma spicatum, Betonica officinalis, Leucanthemum rotundifolia, Laserpitium alpinum, Hieracium aurantiacum тощо. 

Отже, тут можна рекомендувати  заготовляти лікарську сировину даного виду. Більші сировинні запаси  H. maculatum та H. perforatum зосереджені на необроблюваних землях. 
На закинутих землях та пасовищах Сторожинецького р-ну на значних площах трапляється H. perforatum, однак проективне покриття його незначне 1%. Отже, тут можна отримувати запаси сировини в невеликих кількостях.

Івано-Франківська область
За даними Я.Д.Гладуна (1979) на території Івано-Франківської обл. звіробій зростає на площі 4591 га, біологічний запас його становить 440,0-448,80 т сирої сировини, а обсяг щорічних заготівель повітряно-сухої сировини  55-56,1 т [24]. 

За нашими дослідженнями обсяг щорічних заготівель склав 1,9 т (проте було обстежено лише 179 га). Середній обсяг щорічних заготівель з 1 га склав 10,6 кг (табл.3.5; рис. 2.5). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу сировини звіробою на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для Івано-Франківської обл. становлять приблизно 4000 га (всього для Українських Карпат 15 тис. га), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.5) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 3,65 кг повітряно-сухої сировини, звідси обсяг допустимого використання Нypericum для Івано-Франківської обл. буде складати 15,4 т.

В Івано-Франківській обл. частіше всього H. perforatum та  H. maculatum зростають на післялісових луках, які використовуються як сінокоси. Це переважно угруповання класу Molinio-Arrhenatheretea (ас. Festucetum pratensis, Phleo alpini-Deschampsietum, com. Dactylis glomerata та соm. Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum), де поряд з Нypericum зростають злаки  Dactylis glomerata,  Deschampsia caeaspitosa, Phleum alpinum, Festuca pratensis, F. rubra, Anthoxanthum odoratum та інш., а також різнотрав”я   Phyteuma spicatum, Betonica officinalis, Leucanthemum rotundifolia, Laserpitium alpinum, Hieracium aurantiacum тощо. 

Найбільші масиви звіробою зосереджені в Черниківське л-во Надвірнянський р-н, г. Березник, околиці с. Нижній Березів та Старокутське л-во Косівський р-н та ін.

Закарпатська область
На території Закарпатської обл. зростає п’ять видів роду Нypericum а саме: H. perforatum, H. maculatum, H. montanum, H. hirsutum та H. alpigenum Kit. Останні два види були виявлені в Перечинському р-ні в лісництві „Шипот”. В Тячівському р-ні зрідка трапляється H. alpigenum Kit. Ресурсну значущість, як і в інших областях Карпат мають перші два.

За даними Я.Д. Гладуна сировинні площі звіробою в Закарпатській обл. становлять 4200 га, його біологічний запас складає 192 т, а обсяг щорічної заготівлі – 22,2-24,0 т повітряно-сухої сировини [19]. В.І. Комендар та ін. (1975) в своїй статті наводять дещо інші результати. Так, звіробій трапляється на площі 1263 га, біологічний запас його становить 16,51–19,78 т, а фактичний об’єм заготівель 2,16 т [90]. За нашими дослідженнями обсяг щорічних заготівель склав 1,3 т (проте було обстежено лише 103 га), що в перерахунку на 1 га складає 12,6 кг (табл. 3.5; рис. 2.5). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу сировини звіробою на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області становлять приблизно 6000 га (всього для Українських Карпат 15 тис. га), за розрахунками щільності запасу сировини (табл.3.5) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 2,9 кг повітряно-сухої сировини, звідси обсяг допустимого використання Нypericum для Закарпатської обл. буде складати 17,2 т (експлуатаційний запас сировини). 

В Закарпатській обл.  частіше всього H. perforatum та H. maculatum зростають на післялісових луках, які використовуються як сінокоси. Це переважно угруповання класу Molinio-Arrhenatheretea (ас. Festucetum pratensis, Phleo alpini-Deschampsietum, com. Dactylis glomerata та соm. Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum), де поряд з Нypericum зростають злаки Dactylis glomerata, Deschampsia caeaspitosa, Phleum alpinum, Festuca pratensis, F. rubra, Anthoxanthum odoratum та ін., а також різнотрав’я Phyteuma spicatum, Betonica officinalis, Leucanthemum rotundifolia, Laserpitium alpinum, Hieracium aurantiacum тощо. Великий ресурсний потенціал H. maculatum зосереджений на полонині Руна Перечинський р-н, на г. Кобила, г. Терентин та схилах Косівської Поляни Рахівський р-н. с. Латірка Свалявський р-н тощо.

Таблиця 1.4.5.2 Фітоценотична характеристика угруповань асоціації Phleo alpini-Deschampsietum (клас Mulgedio-Aconitetea)

	Номер опису
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Експозиція
	 
	 
	 
	 
	NW
	E
	S
	 

	Нахил, °
	 
	 
	 
	 
	7
	 
	20
	 

	Висота, м н.р.м.
	 
	 
	 
	 
	1415
	1420
	1380
	 

	Проективне покриття 

трав'яного ярусу, %
	100
	100
	80
	95
	95
	90
	80
	70

	Проективне покриття 

мохового ярусу, %
	.
	.
	.
	10
	60
	20
	5
	70

	Кількість видів
	24
	27
	20
	22
	25
	22
	25
	37 

	Номер синтаксону
	1
	2

	D.s. subass. typicum 
	
	
	
	
	
	
	
	

	Phyteuma spicatum
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.

	Alchemilla sp.
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.

	Primula elatior
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.

	Filipendula ulmaria
	+
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.

	Rumex carpaticus
	1
	1
	.
	.
	.
	.
	.
	1

	Astrantia major
	.
	+
	3
	.
	.
	.
	.
	.

	D.s. subass. arnicosum 
	
	
	
	
	
	
	
	

	Arnica montana
	.
	.
	.
	+
	+
	+
	.
	+

	Anthoxanthum odoratum
	.
	.
	.
	3
	2
	+
	2
	.

	Scorzonera rosea
	.
	.
	.
	1
	+
	.
	1
	.

	Vaccinium myrtillus
	.
	.
	.
	+
	.
	4
	+
	.

	Laserpitium alpinum
	.
	.
	.
	.
	2
	1
	.
	.

	Angelica sylvestris
	.
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.

	D.s. Ass. Phleo alpini-Deschampsietum
	
	
	
	
	
	

	Deschampsia caespitosa
	3
	4
	+
	4
	4
	+
	4
	4

	Hypericum maculatum
	4
	1
	1
	1
	1
	2
	3
	2

	Phleum alpinum
	.
	+
	+
	+
	.
	.
	1
	.

	Hieracium aurantiacum
	.
	+
	+
	+
	+
	.
	+
	1

	D.s. Cl. Mulgedio-Aconitetea
	
	
	
	
	
	
	
	

	Carex sylvatica
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	1

	Leucanthemum rotundifolium
	1
	1
	+
	.
	.
	.
	.
	1

	Geranium sylvaticum
	1
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.

	Melandrium dioicum
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Chaerophyllum hirsutum
	1
	2
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Gentiana asclepiadea
	.
	.
	.
	+
	+
	+
	.
	3

	Veratrum lobelianum
	+
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	+

	Calamagrostis villosa
	.
	.
	.
	.
	+
	4
	.
	1

	Campanula abietina
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	1


Продовження табл. 4.5.3

	D.s. Cl. Molinio-Arrhenatheretea
	
	
	
	
	
	
	
	

	Festuca rubra
	.
	1
	3
	.
	1
	1
	2
	.

	Agrostis tenuis
	+
	1
	4
	.
	.
	.
	2
	.

	Festuca pratensis
	+
	4
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Dactylis glomerata
	2
	1
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Stellaria graminea
	.
	+
	.
	+
	.
	.
	+
	.

	Campanula patula
	.
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	.

	Rumex acetosa
	.
	.
	.
	1
	.
	+
	+
	.

	D.s. Cl. Nardo-Callunetea
	
	
	
	
	
	
	
	

	Potentilla erecta
	.
	.
	+
	1
	1
	.
	1
	1

	Veronica officinalis
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	1

	Homogyne alpina
	.
	.
	.
	+
	.
	+
	.
	1

	Nardus stricta
	.
	.
	.
	.
	4
	+
	2
	1

	Luzula sylvatica
	.
	.
	.
	.
	1
	1
	.
	2

	Solidago virgaurea
	.
	.
	.
	.
	+
	1
	.
	.

	Majanthemum bifolium
	.
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.

	Carex leporina
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	1
	1

	Rhodococcum vitis-idaea
	.
	.
	.
	.
	1
	.
	+
	.

	Other species:
	
	
	
	
	
	
	
	

	Veronica chamaedrys
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Lilium martagon
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	+

	Prunella vulgaris
	.
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	.

	Achillea submillefolium
	.
	+
	.
	.
	+
	.
	1
	.

	Leontodon hispidus
	.
	.
	+
	1
	.
	.
	.
	+

	Cerastium holosteoides
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	+

	Anemonoides nemorosa
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	1

	Gnaphalium sylvaticum
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	1

	Juniperus sibirica
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	1

	Euphorbia amygdaloides
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	+

	Luzula luzuloides
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	1


Види, що трапляються в одному описі: 1 – Aegopodium podagraria (+), Cirsium palustre (+), Geum rivale (+), Holcus lanatus (+), Myosotis caespitosa (+), Senecio subalpinus (+); 2 – Chaerophyllum aromaticum (1), Galium intermedium (+), Heracleum sphondylium (+), Poa pratensis (1), Ranunculus acris (+), Ranunculus breyninus (+); 3 – Carex pallescens (+), Taraxacum officinale (+), Trifolium prantense (1); 4 – Hieracium umbellatum (+), Potentilla aurea (+), Soldanella hungarica (+); 5 – Antennaria dioica (+), Carex echinata (+); 6 – Athyrium filix-femina (+), Polygonatum verticillatum (+), Rubus idaeus (1);  7 – Carex pallescens (+), Cruciata glabra (+), Dactylis glomerata (1), Rumex carpaticus (+), Thymus pulegioides (1);  8 – Dicranum scoparium (1), Doronicum austriacum (1), Fragaria vesca (1), Hieracium pilosella (1), Lycopodium clavatum (1), Picea abies (1), Pleurozium schreberi (1), Polytrichum commune (1), Polytrichum juniperinum (5), Ranunculus repens (1), Rumex acetosella (1), Senecio fuchsii (2).
Описи виконано: 1 - Закарпатська обл., Рахівський р-н, околиці м. Рахів, Косівська  поляна; 2 – Виноградівський р-н, околиці с. Шаланки; 3 – Івано-Франківська обл., Косівський р-н, околиці с. Шешори; 4 – Верховинський р-н, околиці с. Бистрець; 5 – Чернівецька обл., Вижницький р-н, околиці с. Лекечі; 6 – НПП „Вижницький”, Вижницьке л-во, кв.7, вирубка; 7 – Львівська обл., Турківський р-н, Галсільліс, вирубка; 8 – Полонинський хребет, ур. Менчів, полонина. 

Таким чином, виявлені ресурси H. perforatum та H. maculatum на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 60,1 т ( у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 13,7 т; Івано-Франківську – 15,4 т; Чернівецьку – 13,8 т та Закарпатську – 17,2 т. Найбільший ресурс H. perforatum та  H. maculatum виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для масового розвитку популяцій видів.

1.4.6 Результати обліку ресурсів видів роду Thymus sp.

Поширення та сиcтематичні особливості
До роду Thymus належать декілька сотень видів, що поширені майже по всій Євразії (крім тропіків), в північній Африці, на Канарських островах і досягають на північному заході Гренландії [28].

Чебреці України різняться за морфологією, строками цвітіння, еколого–ценотичною приуроченістю, складом ефірних олій. Офіційно фармакопейним є Thymus serpyllum, хоча в Україні всі види чебрецю є сировинно цінними, звичайно заготовляють сировину чебреців, найбільш представлених в конкретному регіоні. Диференціювати їх сировину за видами часто можуть лише фахівці–ботаніки, провізори такої підготовки здебільшого не мають. Загалом питання видової самостійності багатьох чебреців лишається дискусійним і досі не вирішеним, тому у „Флорі УРСР” М.В. Клоков для території України наводить 31 вид [189], в останньому “Определителе высших растений Украины” [137] рід налічує лише 15 видів, а в номенклатурному зведенні С. Мосякіна та М. Федорончука — 36 видів [226].

Для Українських Карпат за літературними даними наводиться від 4 [137] до 7 [16, 226,] видів роду Thymus. За останнім зведенням В.Начичко (2014) рід представлений у флорі Українських Карпат 6 видами:
Thymus alpestris Tausch ex A. Kern. (Th. subalpestris Klokov)

Th. alternans Klokov ~ Th.roegneri aggr.
Th. glabréscens Willd.

Th. pannónicus All.
Th. pulcherrimus Schur (Th. circumcinctus Klokov )

Th. pulegioides aggr. (Th. ucrainicus (Klokov & Des.-Shost.) Klokov)

За складом біологічно активних сполук Thymus alpestris, Th. pulcherrimus, Th. alternans Th. pulegioides подібні [92, 105, 149, 150, 222]. Хімічний склад цих видів досліджений гірше, ніж фармакопейного Th. serpyllum, разом з тим вказується, що використання їх аналогічно останньому [149], а у Th. pulegioides вміст ефірної олії значно більший ніж у Th. serpyllum [28].
Найбільш поширеним в Українських Карпатах є Th. pulegioides aggr., який трапляється на рівнині (Закарпаття), в передгірному та нижньому лісовому поясі у всіх районах Карпат, на узліссях, лісових галявинах, трав’янистих схилах. Th. pulegioides поширений не лише в  Карпатах, а трапляється також на Поліссі і півночі Лісостепу України. Загальний ареал виду охоплює Середню Європу [28].

Лише в Карпатах, переважно в верхньому лісовому поясі  поширений східнокарпатський ендем Th. alternans. В усіх районах, крім Прикарпаття і Закарпатської рівнини, в альпійському і субальпійському поясі зростає Th. alpestris. Зрідка на Свидівці (гг. Близниця і Драгобрат) і Чорногорі (г. Піп Іван Чорногірський) на гірських кам’янистих схилах в субальпійському поясі трапляється Th. pulcherrimus [16].

Еколого-ценотична характеристика

Види роду Thymus за екологією є мезофітами, мезотрофами, хамефітами, зростають здебільшого в лучних угрупованнях.

Th. pulegioides приурочений до регіонів з достатньо великою кількістю опадів, разом з тим зростає переважно на добре дренованих грунтах, надмірне зволоження пригнічує розвиток рослин, на грунтах нейтральних або помірно кислих. Вид світлолюбивий, приурочений до відкритих місць. Конкурентно слабкий вид, часто зростає на ділянках з порушеним рослинним покривом [28], в трав’янистих угрупованнях зі значним пасовищним навантаженням [98].  

В Українських Карпатах Th. pulegioides та Th. alternans зростають на післялісових луках, узліссях, лісових галявинах, серед чагарників, вологих кам’янистих відслоненнях [117, 159, 189]. Найчастіше приурочені до угруповань класів Molinio-Arrhenatheretea, насамперед союзів Cynosurion, Arrhenatherion elatioris, Agrostio-Festucion rubrae montanum та Сalluno-Ulicetea союзів Nardo-Agrostion tenuis та Violion caninae, для останнього Th. pulegioides є діагностичним видом.

Сировинноцінні масиви Th. pulegioides формує в угрупованнях асоціації Anthoxantho-Agrostietum tenuis класу Molinio-Arrhenatheretea, проективне покриття в яких коливається від 1 до 40 %, при переважаючому 5-10%. З досить високим проективним покриттям (до 20 %), при переважаючому 5%, відзначався вид в асоціації Trifolio-Festucetum rubrae, для якого вид діагностичний. З високою постійністю трапляється чебрець в дериватних угрупованнях com. Luzula luzuloides–Agrostis tenuis, Laserpitium alpinum-Agrostis tenuis, Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum, та асоціаціях Festucetum pratensis, Lolio-Cynosuretum, Festucetum rubrae, Brizeto-Anthoxanthetum. В перших двох дериватних угрупованнях і асоціаціях Festucetum pratensis та Lolio-Cynosuretum проективне покриття виду становить 1-5% (зрідка менше 1%), тут можуть формуватись продуктивні масиви чебрецю. В дериватному угрупованні com. Brachypodium pinnatum-Trifolium pannonicum та асоціації Festucetum rubrae, Brizeto-Anthoxanthetum проективне покриття виду менше 1%, тут заготівля сировини не доцільна. 

Флористичний склад угруповань класу Molinio-Arrhenatheretea з чебрецями нараховує до 300 видів судинних рослин, однак з високою постійністю трапляється близько 30 видів, серед них Festuca pratensis, F. rubra, Poa pratensis, Agrostis tenuis, Anthoxanthum odoratum, Dactylis glomerata,  Cynosurus cristatus, Briza media, Leucanthemum vulgare, Achillea millefolium, Cerastium holosteoides, Plantago lanceolata, Ranunculus acris, Trifolium pratense, T. repens, Galium verum, Prunella vulgaris Hypericum maculatum та інші.

В угрупованнях класу Сalluno-Ulicetea продуктивні масиви  Th. pulegioides формує в асоціаціях Polygalo-Nardetum, Hypochoeridi uniflorae-Nardetum, Soldanello-Nardetum, проективне покриття в них становить 1-10 %, при переважаючому 1-3%. В дериватному угрупованні сom. Nardus stricta-Trifolium pannonicum чебрець трапляється з високою постійністю, однак його проективне покриття становить менше 1 %. Порівняно з угрупованнями попереднього класу угруповання класу Сalluno-Ulicetea менш флористично різноманітні, в них нараховується близько 120 видів, найчастіше трапляються Nardus stricta, Anthoxanthum odoratum, Briza media, Agrostis tenuis, Achyrophorus uniflorus, Arnica montana, Polygala vulgaris, Soldanella hungarica, Potentilla erecta, Vaccinium myrtillus, Carlina acaulis, Cruciata glabra.

Високогірні види роду Thymus, Th. alpestris та Th. pulcherrimus зростають на гірських кам’янистих схилах, скелях, полонинах в альпійському і субальпійському поясах, на свіжих, рідше вологих грунтах [116, 159]. Дані види приурочені до угруповань 8 класів і 19 асоціацій. В угрупованнях класів Elyno-Seslerietea та Mulgedio-Aconitetea трапляються обидва види, в угрупованнях класів Asplenietea trichomanis, Juncetea trifidi, Loiseleurio-Vaccinietea відзначається лише Th. alpestris, а в угрупованнях класів Thlaspietea rotundifolii, Salicetea herbaceae, Calluno-Ulicetea - Th. pulcherrimus. Останній вид є діагностичним для союзу Papavero-Thymion pulcherrimi [116]. Флористичний склад цих угруповань нараховує до 150 видів судинних рослин, в окремих асоціаціях трапляється 20-30 видів.

Нами не виявлено сировинно цінних масивів, які б утворювали дані види. Хоча ці види трапляються з досить високою постійністю (II-V класи постійності) в високогірних угрупованнях, проективне покриття їх в ценозах переважно менше 1%, площі цих угруповань менше 0,5 га. Зрідка вони домінують в угрупованнях класу Elyno-Seslerietea, з проективним покриттям до 5-10% (subass. Festucetum saxatilis thymetosum alpestris, ass. Saxifrago-Festucetum versicoloris, ass. Thymo-Festucetum amethystinae), однак площі таких угруповань дуже малі - 20-30 м2 [116]. Продуктивних масивів Th. alpestris та Th. pulcherrimus не утворюють, часто зростають в важкодоступних місцях, чутливих до порушень рослинного покриву, ресурсний потенціал їх дуже низький.

Ресурсна характеристика

В Українських Карпатах можна заготовляти насамперед сировину двох видів Thymus pulegiodes та Th. alternans, заготівля Th. alpestris та Th. pulcherrimus можлива лише для потреб населення, в незначній кількості. В таблиці 3.6 наведені виявлені під час польових досліджень продуктивні масиви видів роду Thymus, на рис. 2.6 показана їх локалізація.

Чебрець блошиний і чергововолосистий як правило, не утворює великі за площею сировинноцінні масиви, запаси сировини у межах дослідженої території переважно розосереджені на великій кількості дрібних (0,5-1 га) ділянок (табл. 3.6). Зрідка чебрець займає більшу площу (до 20 га), але проективне покриття в цих випадках не перевищує 1%. З високим проективним покриттям (20-40%) чебрець трапляється на ділянках невеликих за площею 0,5-1 га, як правило, це антропогенно порушенні ділянки біля населених пунктів, які випасаються або випасались, в цих умовах чебрець активно заростає порушені, вільні від дернин злаків, проміжки. В цілому в половині угруповань, в яких виявлено чебрець, його проективне покриття становило 1% і менше, в другій половині - проективне покриття виду 3-40%, при переважаючому – 5-10%. Серед виявлених  продуктивних масивів чебрецю переважають масиви в яких проективне покриття виду становить 1-5%, їх близько 70%. Щільність запасу сировини в них становить від 1,1 г/м2 (мінімальне значення при проективному покритті 1%) до 51 г/м2 (максимальне при проективному 5%) (табл. 1.4.6.1).
Угруповань, в яких чебрець має високе (20-40%) проективне покриття і високу щільність запасу сировини виявлено лише 12 з 162 продуктивних. В них продуктивність чебрецю становить від 36 до 152 кг/га.

Сировинноцінні масиви виявлені нами переважно на висотах 400-1000 м н.р.м., хоча і на рівнині (Закарпатська обл., Виноградівський р-н) і в субальпійському поясі на висоті до 1500 м н.р.м. (полонина Рівна, Гостра, Закарпатська обл.) трапляються продуктивні масиви, де можлива заготівля.

Щільність запасу сировини видів роду Thymus залежить насамперед від проективного покриття, висоти пагонів, тобто висоти сировинної частини, їх облистненості і які, в свою чергу, обумовлені еколого-ценотичними умовами їх місць зростань. 

При одному й тому ж проективному покритті (табл. 1.4.6.1) значення щільності запасу сировини суттєво коливаються. Вони перекриваються при різному проективному покритті, однак середні значення зростають зі збільшенням цього показника. В табл. 1.4.6.1 не показані середні значення щільності при 
Таблиця 1.4.6.1 Щільність запасу сировини видів роду Thymus при різному проективному покритті

	Проективне покриття, %
	1
	2
	3
	5
	10
	15
	20
	30
	40

	Щільність 
запасу сирови-
ни, г/м2 (свіжозібрана)
	1,1-4
	5,4-11
	5-21
	7-51
	14,5-73
	27,5-79
	36-97
	114,

115
	122,
152

	Середнє, г/м2
	2,3+
0,7
	7,8+
1,7
	12,8+
2,6
	23,6+
7,3
	36,3+
8,2
	45,7+
9,8
	56,9+
12,1
	
	


щільності при проективному покритті 30 і 40%, оскільки виявлено лише по два локалітети з таким проективним покриттям, їх середнє не вираховували. За даними Л.А.Глущенко [27] в лісостеповій зоні України щільність запасу сировини Th. pulegioides становить в різних ценозах від 10,3 до 28,6 г/м2, на жаль, не вказане проективне покриття виду. В нашому випадку це відповідає масивам з проективним покриттям виду 5-10%. Для російських популяцій (Псковська обл.) чебрецю блошиного І.Л Крилова та В.І. Капорова [98] наводять подібні значення. Так при проективному покритті чебрецю 6% щільність запасу сировини становила 26 г/м2. Таким чином в популяціях виду в різних частинах ареалу продуктивність мало відрізняється. 

Спостерігається залежність щільності запасу сировини чебрецю і від висоти сировинної частини, від висоти облиснених пагонів. На рис. 1.4.6.1 показано як розподіляється при проективному покритті 5% щільність запасу сировини, висота пагонів при цьому варіює від 6 до 24 см. Як і висота пагонів, максимальна щільність запасу сировини приблизно в чотири рази перевищує мінімальну. Однак між проміжними значеннями немає такої чіткої залежності, так при висоті пагонів 18 см щільність коливається від 21 (угруповання класу Calluno-Ulicetea) до 28, 33 г/м2 (угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea). Різниця в щільності запасу сировини обумовлена еколого- ценотичними умовами, вище  цей показник
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Рисунок 1.4.6.1 Залежність щільності запасу сировини чебрецю від висоти пагонів

в більш багатих за трофністю грунту і вологіших угрупованнях класу Molinio-Arrhenatheretea. 

Характерним  для видів роду Thymus є те, що з одного продуктивного масиву обсяг можливої заготівлі, як правило, не перевищує в сухій вазі 10 кг. З 162 виявлених масивів лише в 20 можна зібрати більше 10 кг трави чебрецю. Найбільш цінні масиви відзначались нами на Закарпатті, в Виноградівському (окол. с. Широке), Свалявському (Свалявське л-во), Рахівському (окол. м. Рахів і с. Косівська Поляна) та Перечинському (в нижній частині полонини Рівної) районах, а також в Львівській обл., Турківському районі (окол. с. Мохнате).

Дані, які наводять різні дослідники щодо ресурсів видів роду Thymus в Українських Карпатах відрізняються і їх не завжди можна порівняти. Видовий склад чебреців теж не співпадає. Оцінку ресурсів видів роду Thymus (Th. marshallianus, Th. alpestris) в 60-ті роки в Українських Карпатах провів Д.С.Івашин, обсяг можливої щорічної заготівлі, за результатами його досліджень, становив 5-10 т [61, 63]. В 70-80-тих роках в Закарпатській, Львівській та Івано-Франківській областях ресурсні дослідження Th. serpyllum проводив Я.Д.Гладун з колегами [19, 20,24]. За їх даними площа, яку займають продуктивні масиви з чебрецями для цих областей складає 378 га, тут щорічно можна заготовляти до 5 т (повітряно-сухої маси) сировини чебрецю. З врахуванням того, що карпатська частина Івано-Франківської обл. складає 2/3 від всієї області, а Львівської – 1/3, обсяг щорічної заготівлі зменшується до 2,8 т. Разом з тим, за результами нещодавно проведених ресурсних робіт В.І.Сабадош та А.В.Мигаль (2008) [153] лише в одній Закарпатській обл. обсяг щорічної заготівлі складає 2,1 т чебрецю. 

За результатами наших польових досліджень виявлено понад 160 продуктивних масивів чебрецю (Thymus pulegioides, Th. alternans) загальною площею 500 га, біологічний запас чебрецю складає 15,57 т, експлуатаційний – 3,86 т, обсяг можливої щорічної заготівлі 0,96 т ( повітряно-сухої маси). Розподіл по областях наведено в табл. 1.4.6.2. 
Таблиця 1.4.6.2. Ресурси видів роду Thymus в Українських Карпатах (результати польових досліджень)

	область
	Площа, га
	Біологічний запас, т (у сухій вазі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі)

	Закарпатська
	136
	7,10
	1,75
	0,44

	Івано-Франківська
	106
	3,12
	0,78
	0,19

	Львівська 
	87
	3,21
	0,80
	0,22

	Чернівецька
	171
	2,14
	0,53
	0,11

	Всього досліджено по регіону
	500
	15,57
	3,86
	0,96


Для оцінки ресурсів чебрецю для всієї території Українських Карпат, в зв’язку з тим, що неможливо дослідити всі продуктивні масиви чебрецю, застосовували метод екстраполяції. При цьому ми виходили з того, що продуктивні масиви виду займають близько 3 % площі придатної для їх зростання. Вихідні дані по площам отримані з таксаційних матеріалів обласних управлінь лісового господарства, і включають площі, які займають галявини, сіножаті, пасовища. Середня щільність запасу сировини по областях за результатами наших досліджень складала для Закарпатської обл. 52,2 кг/га, Івано-Франківської – 32,9 кг/га, Львівської – 36,1 кг/га, Чернівецької – 25,6 кг/га. Ресурсні показники отримані методом екстраполяції показані в табл. 1.4.6.3.

Таблиця 1.4.6.3 Ресурси видів роду Thymus в Українських Карпатах (результати отримані методом екстраполяція)
	область
	Площа, га
	Біологічний запас, т (у сухій вазі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі)

	Закарпатська
	300
	15,7
	3,9
	0,98

	Івано-Франківська
	230
	7,6
	1,9
	0,47

	Львівська 
	135
	4,8
	1,2
	0,31

	Чернівецька
	95
	2,4
	0,6
	0,15

	Всього по регіону
	760
	30,5
	7,6
	1,91


Таким чином площа продуктивних масивів видів роду Thymus в Українських Карпатах становить близько 760 га, біологічний запас - 30,5 т, експлуатаційний запас – 7,6 т, обсяг можливої щорічної заготівлі для всього регіону – 1,91 т. Найбільші площі і найбільш продуктивні масиви чебрецю на Закарпатті, найменші за площею і щільністю запасу сировини - в Чернівецькій обл.. Обсяг можливої щорічної заготівлі становить 0,98 т для Закарпатської обл., для карпатської частини Івано-Франківської обл. – 0,47 т, Львівської – 0,31 т і Чернівецької – 0,15 т. 
1.4.7.  Результати обліку ресурсів Rubus sp. y Карпатах

На заході України загалом зростає 31 вид роду Rubus [34-36]. Серед ожин Карпат найбільш поширеними і ресурсно значущими є кілька видів: Rubus hirtus Waldst.et Kit. (фото 1.4.7.1.1)., R. nessensis W.Hall та R. idaeus L. Значне поширення але обмежені ресурси мають R.caesius L., R. plicatus Weihe et Nees, R. discolor Weihe et Nees. Нами виявлені окремі масиви R. serpens Weihe ex Lej.et Court. у Долинському районі, однак значного поширення цього виду ми не виявили. Виявлені також локалітети R. sulcatus Vest ex Tratt., які загалом не мали ресурсної значущості (фото 1.4.7.1.2).

1.4.7.1. Результати обліку ресурсів Rubus hirtus Waldst.et Kit та R. nessensis W.Hall
Поширення

Rubus hirtus має значне поширення у Карпатах, Прикарпатті та Закарпатті (рис. 2.7), де основні його місцезростання пов”язані з лісовими чи післялісовими угрупованнями. На рівнинній території України він трапляється лише у західних районах (на сході до Малого Полісся). R. hirtus трапляється також в горах Криму [31, 34]. В Карпатах масово трапляється у лісовій зоні, де піднімається до верхньої межі лісу. R. nessensis має значне поширення в Карпатах, однак у процесі ресурсних досліджень ми не виявили її сировинних масивів, площею до 0,5 га. Частіше траплялись окремі агрегації R. nessensis на узліссях чи біля доріг до 600 м н. р. м., тому ми не наводимо окремо ресурсну характеристику цього виду, а ресурсні локалітети подані в таблиці 3.7 разом з такими для R. hirtus.
Основні місцезростання R.caesius у Карпатах пов”язані з вільховими і буковими лісами, де вона формує низькопродуктивні масиви чи невеликі агрегації. В процесі ресурсних досліджень ми не виявили масивів R.caesius, де продуктивність ягід складала більше 20 кг\га, тому цей вид ожини може бути перспективним сировинним для Карпат лише стосовно листя.
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Фото 1.4.7.1.2 Rubus sulcatus
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Фото 1.4.7.1.1 Rubus hirtus
Еколого-ценотична характеристика
Найбільш поширеною і продуктивною стосовно ягід у Карпатах є ожина шорстка. Rubus hirtus – мезофіт, мезотроф, геліофіт; надає перевагу добре дренованим, вологим середньокислим грунтам, багатим азотом. В таких умовах формує щільні агрегації завдяки активному вегетативному розмноженню. У наших описах у їх складі загалом зафіксовано понад 70 видів вищих рослин, у тому числі 12 видів дерев і чагарників. Найбільш рясно R. hirtus трапляється в угрупованнях класу Epilobietea angustifoliae, які є типовими на перших стадіях заростання зрубів та на лісових згарищах [159], де вона виступає  домінантом асоціації Rubetum idaei Oberd. 1978. З високими показниками рясності R. hirtus присутня в угрупованнях союзу Carpinion (в асоціації Carici pilosae-Carpinetum),  в асоціації Alnetum incanae Ludi 1921 союзу Alno-Ulmion Br.Bl. et R.Tx 1943та в угрупованнях букових лісів (асоціації Dentarioglandulosae-Fagetum i Carici pilosae-Fagetum Oberd.1957 [128, 169]. 

Фітоценози з R. hirtus характеризуються незначним флористичним різноманіттям, звичайно їх кількість варіює в межах 13-30 видів на обліковій площі при високих показниках рясності до 5 видів. Загалом, зважаючи на широку ценотичну амплітуду, в угрупованнях з ожиною загалом виявлені близько 300 видів судинних рослин, з них дерева і кущі – близько 10%. Більше 60% видів, які беруть участь у формуванні угруповань з R. hirtus характеризуються мінімальною константністю, тобто трапляються у незначній кількості описів (менше 10%). Близько 20% видів трапляються з невеликою рясністю у 20-30% описів. Це такі як: Achillea millefolium, Athyrium filix-femina, Betonica officinalis, Dryopteris filix-mas, D. cartusiana, Epilobium montanum, Galeopsis speciosa, Gentiana asclepiadea, Gnaphalium sylvaticum, Leucanthemum vulgare, Oreopteris limbosperma, Polygonum hydropiper, Polygonatum verticillatum, Potentilla erecta, Prenanthes purpurea, Pteridium aquilinum, Sambucus nigra, S. racemosa, Senecio sylvatica Sorbus aucuparia, Stellaria holostea, Veronica officinalis та ін. Більше 10% видів трапляються в угрупованнях з R. hirtus з константністю IV  і вище. Частина з них трапляється з рясністю 2 і вище, як: Calamagrostis arundinacea, Carex brizoides, Chamaerion angustifolium, Corylus avellana, Deschampsia caespitosa,  Filipendula ulmaria, Fragaria vesca, Frangula alnus, Hypericum maculatum, H.perforatum, Juncus effusus, J.inflexus, Luzula multiflora, Menta longifolia, Rubus idaeus, Sedum carpaticum,Tussillago farfara, Urtica dioica, Vaccinium myrtillus, Veronica officinalis та ін.; у гірських районах в таких угрупованнях звичайно присутні Petasites hybridus, P. albus, Salvia glutinosa, Telekia speciosa, Dryopteris carthusiana, Galeopsis speciosa, Impatiens parviflora.
За життєвою стратегією R. hirtus характеризується ознаками  експлерентів та патієнтів [176, 177]. Завдяки активному вегетативному розмноженню в умовах достатнього зволоження R. hirtus проявляє експансивні властивості, пригнічуючи розвиток інших видів. Вона формує щільні монодомінантні агрегації, у яких висота пагонів сягає 2 м при переважаючій більше 100 см. Водночас R. hirtus має ознаки патієнтів: її популяції здатні тривалий час витримувати несприятливі ценотичні та екологічні умови (насамперед – затінення та сезонну нестачу вологи грунту). Тривалість утримання позицій домінанта в угрупованні R. hirtus складає 4-7 років, а в ролі домінанта нижнього ярусу букових, смереково-букових та смерекових лісів може зберігати свої позиції впродовж десятків років, хоча життєвість ценопопуляцій її в таких фітоценозах завжди нижча, ніж в угрупованнях зрубів.

Завдяки здатності до активного вегетативного розмноження, R. hirtus рідко трапляється поодиноко, звичайно вона формує агрегації чи монодомінантні масиви. Площа таких агрегацій в окремих випадках може сягати кількох гектарів, хоча частіше вона складає до 0,5 га. Наші дослідження свідчать, що з загальної кількості (більше 120) виявлених локалітетів ожини шорсткої у Карпатському регіоні, у більше, ніж 60% місцезнаходжень площа її агрегацій складала від 10 до 50 м2. Звичайно вони тягнуться, зрідка перериваючись, вздовж лісу, дороги чи річки на значні відстані (200–500) м. В таких агрегаціях плодоношення ожини звичайно невисоке, а щільність запасу плодів ожини варіює в межах 50-100 кг\га , а в агрегаціях вона може сягати 300 г/м2.

R. hirtus характеризується широкою ценотичною амплітудою і трапляється у більшості лісових фітоценозів Карпат. В горах вона підіймається до верхньої межі лісу, іноді виходить на полонини, де формує невеликі агрегації чи  займає ділянки вздовж лісу. У Східних Бескидах  високі показники щільності запасу  плодів ожини виявлені переважно у межах 600 м н.р.м.; у Горганах  та Свидовці – 900 м н.р.м.; у Чивчино-Гринявських горах – 800 м н. р. м. Хоча агрегації з високими показниками щільності запасу плодів трапляються у Бескидах – до 950 м н.р.м.; у районі Свидовця – до 1100 м н.р.м.; у Чивчино-Гринявських горах – 1000 м н.р.м. Слід зазначити, що рівнинні ценопопуляції  R. hirtus загалом менш продуктивні, ніж гірські і тривалість ресурсного оптимуму їх менша на 1-2 роки. Це зумовлене, насамперед, швидшим відновленням лісу та обмеженою площею біотопів, сприятливих для розвитку популяцій виду. Основні ресурсно цінні місцезростання R. hirtus у Карпатах пов’язані зі зрубами букових, ялинових та ялицевих лісів, де її популяції набувають ресурсної значущості на 2-3 рік. Завдяки активному вегетативному розмноженню R. hirtus швидко захоплює звільнений від дерев простір і на 2-й рік на зрубaх буково-ялинового чи ялинового лісу середні показники її проективного покриття можуть сягати 40 – 50% при максимальних показниках – до 70%. Показники ресурсної значущості у таких популяціях звичайно низькі (табл.I.4.7.1.2), оскільки рясне плодоношення R. hirtus відмічається з 3-го року після вирубки деревостану. Великою  цінністю таких популяцій є те, що особини майже одночасно досягають ресурсної значущості, максимально встигають використати умови середовища за короткий термін і досягти високої продуктивності. Тривалість ресурсного оптимуму для таких популяцій сягає 7 років, при переважаючій до 5 років. Вона визначається, насамперед, темпами розвитку деревного ярусу [175]. 

Відмічено, що на 7-8 рік відновлення деревостану плодоношення ожини зменшується на 20–40% від максимального на конкретній ділянці саме через зростання затінення, хоча при цьому проективне покриття популяції ожини може не змінюватись чи зменшуватись менш різко. На таких ділянках ожина активно розмножується на рідинах і узліссях, де її урожайність визначається наявністю оптимальних умов освітлення. При цьому спостерігається збільшення кількості ягід на 1 пагоні при збереженні чи зменшенні середніх показників маси 1 ягоди, але кількість плодоносних пагонів поступово зменшується при зростанні кількості вегетативних пагонів, тому зменшуються показники щільності запасу плодів на 1 га.
З високими показниками рясності плодоношення R. hirtus зростає на відкритих ділянках вздовж потоків і річок, серед рідколісся, вздовж доріг. Під наметом деревостану частіше формує агрегації у букових і мішаних лісах з зімкненістю крон деревостану до 0,8. В таких умовах плодоношення ожини звичайно нижче в 2-3 рази, ніж на зрубах (табл.2.7), хоча проективне покриття може бути високими (до 70%). Це ще раз підкреслює важливу роль світла для плодоношення ожини.

Ресурсна характеристика
R. hirtus є перспективним ресурсним видом карпатського регіону завдяки наявності у його популяцій комплексу характеристик, притаманних експлерентам (широка еколого - ценотична амплітуда, активне вегетативне розмноження і розселення в екотопи з порушеним рослинним покривом, набуває ресурсної значущості за короткий термін), наявності великої кількості екотопів з порушеним природним рослинним покривом та слабкої чутливості до антропогенного впливу. Нами не виявлена залежність врожайності  R. hirtus  від висоти над рівнем моря, експозиції чи крутизни схилу. Хоча на схилах південної експозиції ягоди ожини дозрівають раніше на 7-10 днів, ніж на схилах північної експозиції. Кількість одночасно дозрілих ягід на пагоні більша у ценопопуляціях приурочених до схилів південної експозиції на 10-20%, в таких на схилах північної експозиції. У ценопопуляціях R. hirtus  , приурочених до схилів східної і західної експозиції такої закономірності не виявлено. 

Показники врожайності плодів визначаються, насамперед, віком особин популяції та ступенем освітленості. Найвищі середні показники врожайності  відмічені у 3-5 річних ценопопуляціях, де переважають молоді генеративні особини. У популяціях 7-9 річного віку відмічена тенденція до зменшення урожайності ягід при загальному збільшенні проективного покриття. У таких ценопопуляціях збільшується кількість вегетативних пагонів, кількість ягід на 1 пагоні, але зменшується кількість плодоносних пагонів і середні показники маси 1 ягоди (супліддя).  

При обліку ресурсів ягід ожини встановлено, що на відкритих ділянках кількість суплідь на 1 пагоні варіює в межах 18–32  шт. (табл.I.4.7.1.1). При середніх мінімальних показниках 13 шт. на пагоні, максимальних – 60 шт. Під наметом деревостану ці показники складають 32-45 шт. ягід на пагоні, однак кількість пагонів на 1 м2 складає 1-3 шт. Середні показники маси 1 (дозрілого) супліддя у середньовікових ценопопуляціях складають 1,15–1,56 г, у старіючих (старіше 7 років) – 0,62–0,95 г (у середньому – 0,87 г). Показники маси супліддя у R. nessensis загалом вищі, ніж в R. hirtus (табл. I.4.7.1.1), однак агрегації ожини несійської звичайно не займають великої площі, тому показники щільності запасу сировини звичайно нижчі, ніж у R. hirtus. Слід зазначити, що ожина належить до видів, дозрівання плодів яких розтягується на 30–45 днів, а близько 10-20% плодів не встигають достигнути через ранньоосінні заморозки. Окрім того, середня кількість одночасно достиглих ягід на  пагоні у період з 10 по 30 серпня (масове достигання) для R. hirtus складає 3–5 шт. у середньовікових ценопопуляціях, чи 7-10 шт. у старіючих (табл. I.4.7.1.2), для R. nessensis – 2-4 шт. (табл.I.4.7.1.1). Тому при обліку ресурсів ожини виникають значні складності, оскільки різниця між показниками продуктивності і обсягом реально можливого використання ресурсу може складати більше 85% за умови одноразового збору ягід. Найменшою може бути різниця на ожинниках, розташованих близько від населеного пункту, де є можливість періодично здійснювати збір ягід.  

Нами встановлено, що потенційна (теоретично можлива при достиганні більше 90% ягід) продуктивність стосовно ягід ожини у середньовікових ценопопуляціях складає 2,7–5,2 т/га, а в перерахунку на частку одночасно стиглих (12,6–13,6%) – 0,368–0,655 т/га. Теоретично можна передбачити, що на ожинниках поблизу населеного пункту за рахунок здійснення періодичного збору ягід впродовж періоду їх достигання, можна зібрати більше половини потенційного врожаю. Однак опитування населення, консультації з заготівельниками і працівниками лісового господарства свідчать, що практично збирається не більше 10% урожаю ягід ожини. Частка збору ягід ожини у порядку спеціального використання значною мірою визначається наявністю заготівельних установ і закупівельною вартістю на плоди ожини. Вона може складати від 10 до 70% зібраного врожаю. На ринку реалізується менше 20% заготовленої сировини ожини.

При визначенні ресурсів ожини методом екстраполяції ми базуємося на мінімальних показниках продуктивності ожини, які складають 30 кг/га при проективному покритті близько 10%, 60 кг/га при 20–40% проективного покриття, 135 кг/га при 50% і вище. За відсутності показників проективного покриття  ожини в угрупованнях  при визначенні біологічного запасу сировини ожини для окремого лісового господарства, базовими є мінімальні показники продуктивності ожини, які складають 30 кг/га (табл.2.7). Для лісництв, де площі потенційних ожинників в таксаційних описах були відсутні, ми брали за основу мінімальну частку угруповань зрубів, де ожина мала середні і високі показники щільності запасу сировини і мінімальні показники щільності запасу (30-60 кг/га) При наявності власних даних по щільності запасу в межах таких лісових господарств, ми брали за основу власні результати. Для букових і ялиново-букових лісів частка угруповань зрубів, де ожина має сировинну значущість складала близько 50%, для ялинових і ялицевих близько – 30%. 

Експлуатаційний запас для плодів ожини складає 80-90% від біологічного, обсяг допустимого використання може бути рівним експлуатаційному запасу, оскільки заготівля ягід ожини не справляє негативного впливу на її популяції. При застосуванні методу екстраполяції обсяг допустимого використання визначається з розрахунку 40-50% від експлуатаційного запасу.

Порівняння результатів виконаних нами ресурсних досліджень ожини з такими при таксаційних роботах свідчать про високий рівень достовірності наших досліджень, навіть з застосуванням методів екстраполяції. Так, у лісгоспах Львівської  області (в межах Прикарпаття і Карпат) нами досліджені ожинники на площі близько 171 га, що складає 21% площі виявлених ожинників (табл. 2.7). Експуатаційний запас, встановлений нами на вказаній площі складає 10 т плодів ожини, що відповідає 17% такого запасу, визначеного при лісотаксації.   

Таким чином, основні ресурси ожини зосереджені в гірських районах Закарпатської області. Наявні тут ресурси плодів ожини достатні для забезпечення заготівлі в межах 35 т (табл.2.7), що майже рівне сумарному обсягу допустимого щорічного використання ожини в передгірних і гірських районах Львівської, Івано-Франківської та Чернівецької областей.

Таблиця 1.4.7.1.1 Порівняльна характеристика ресурсних показників видів роду Rubus у Карпатах
	
	R. hirtus
	R. idaeus
	R. nessensis

	Середні показники маси 1 супліддя, г
	(0,62) 1,15–1,56
	0,63– 0,66
	1,33–1,56

	Кількість суплідь на пагоні, шт
	18–32 (60)
	35–65
	5–9

	Кількість одночасно зрілих ягід, шт.\паг.
	3–5(10)
	15–30
	2–4

	Середні показники щільності запасу, т/га
	0,368–0,655 (1,61)
	0,1–0, 25
	0,09–0,11


Таблиця 1.4.7.1.2 Ресурсна характеристика ценопопуляцій R. hirtus
	
	Біотопи

	Ресурсні показники
	Зрілі смереково-букові ліси з зімкнутістю крон 0,6-0,8
	Зруби (н-річного віку)

	
	
	2-3
	3-5
	6-10

	Кількість плодоносних пагонів на 1 м2
	1-3
	2-5
	8-15
	2-5

	Кількість суплідь на пагоні, шт
	32-45
	15-25
	18-32 (60)
	21-49

	Одночасно стиглих, м2
	3-8
	19-28
	32-57 (140)
	29-67

	Середні показники щільності запасу, т/га
	0,04-0,05
	0,1-0,2
	0,368-0,655 (1,61)
	0,032- 0,079


Таблиця 1.4.7.1.3 Ресурси ожини в Карпатах

	Регіон (обл.)
	Площа, га
	Експлуатаційний запас,т
	Обсяг допустимого використання, т

	Закарпатська 
	1515
	51,95
	35,22

	Львівська
	171
	10,18
	10,18

	Івано-Франківська
	546,3
	29,53
	19,70

	Чернівецька
	664,4
	16,31
	9,13

	Всього по регіону
	2896,7
	107,97
	74,23


Таким чином, виявлені ресурси Rubus hirtus на території передгірних та гірських районів Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької областей та Закарпатської області (табл. 3.7, рис. 2.7) достатні для щорічної заготівлі її ягід в межах 74,23 т, з цього обсягу на Львівську обл. припадає 10,18 т; Івано-Франківську – 19,7т; Чернівецьку – 9,13 т та Закарпатську – 35,22 т. Найбільші ресурси R. hirtus виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку популяцій виду, окрім тогo на Закарпатті ресурсну значущість мають R. plicatus, R. discolor та R. nessensis. 

1.4.7.2. Результати обліку ресурсів Rubus idaeus L.
Поширення 
Rubus idaeus має диз'юнктивний ареал, основна частина якого охоплює лісову та лісостепову частини євразійського континенту. В Україні трапляється рідко лише у степовій зоні та Криму. Сировинна зона малини зосереджена переважно у Карпатах, на Поліссі (переважно у правобережній частині) та північній частині Лісостепу. В горах заходить у субальпійський пояс до висоти 1600 м [199], хоча сировинну значущість має переважно в межах 1400 м н. р. м.

Еколого-ценотична характеристика

Rubus idaeus – мезофіт, евтроф, нітрофіл, геліофіт; надає перевагу добре дренованим, вологим середньокислим грунтам. В таких умовах формує щільні агрегації завдяки активному вегетативному розмноженню. У наших описах у їх складі загалом зафіксовано понад 340 видів вищих рослин, у тому числі 12 видів дерев і чагарників. Для Карпат наводиться асоціація Rubetum idaei Oberd. 1978 класу Epilobietea angustifoliae [129], де з високою рясністю окрім R. idaeus зростає R. hirtus (40-80%), Сhamaerion angustifolium (5-20%) [128]. 

Досліджені нами фітоценози з R. idaeus за особливостями формування та флористичним складом характеризуються є дуже близькими до таких з Rubus hirtus. Флористичне різноманіття таких угруповань звичайно варіює в межах 15-30 видів на обліковій площі (в межах 50-100 м2) при високих показниках рясності 2-4 видів. Воно зменшується з висотою над рівнем моря, і вище 1000 м звичайно складає 10-20 видів. Загалом в угрупованнях з малиною виявлені близько 340 видів судинних рослин, з них дерева і кущі – близько 10%.  Більше 50% видів, які беруть участь у формуванні угруповань з R. idaeus характеризуються мінімальною константністю, тобто трапляються у незначній кількості описів (менше 10%). Близько 30% видів трапляються з невеликою рясністю у 20-30% описів. Це такі як: Achillea millefolium, Anthoxantum odoratum, Athyrium filix-femina, Carex brizoides, Carlina acaulis, Dryopteris filix-mas, D. cartusiana, Epilobium montanum, Galeopsis speciosa, Gentiana asclepiadea, Gnaphalium sylvaticum, Hieracium umbellatum, Leucanthemum vulgare, Oreopteris limbosperma, Polygonum hydropiper, Polygonatum verticillatum, Potentilla erecta, Prenanthes purpurea, Pteridium aquilinum, Salix caprea, Sambucus racemosa, Senecio fuchsii Gmel., S. sylvatica, Sorbus aucuparia, Stellaria holostea, Veronica officinalis та ін. Більше 10% видів трапляються в угрупованнях з R. idaeus з константністю IV і вище. Частина з них трапляється з рясністю 2 і вище, як: Calamagrostis arundinacea, Carex brizoides, Chamaerion angustifolium, Corylus avellana, Deschampsia caespitosa, Hypericum maculatum, H.perforatum, Juncus effusus, J.inflexus, Luzula luzuloides, Rubus hirtus, Stachys sylvatica, Tussillago farfara, Urtica dioica, Vaccinium myrtillus, Veronica officinalis та ін.; у гірських районах в таких угрупованнях звичайно присутні Salvia glutinosa, Telekia speciosa, Dryopteris carthusiana, Galeopsis speciosa. 

За життєвою стратегією R. idaeus, як і R. hirtus характеризується ознаками  експлерентів та патієнтів. Основні ценопопуляції R. idaeus приурочені до зрубів смереково-букових і смерекових лісів на другій стадії відновлення рослинного покриву, де створюються умови для оптимальної реалізації ресурсної потенції ценопопуляцій малини. Водночас її ценопопуляції характеризуються комплексом відмінних  від R. hirtus ознак: в них менше виражені еспансивні і конкурентні властивості, ніж в ценопопуляцій R. hirtus, малина рідко формує щільні монодомінантні агрегації, а частіше виступає в ролі співдомінанта чи інгредієнта угруповань. Ценопопуляції обох видів формуються переважно за рахунок вегетативного розмноження, однак малина формує переважно ортотропні пагони, що не перешкоджає розвитку особин інших видів, діаспори яких є в грунті. Молоді, густо облиснені пагони ожини звичайно нахилені до землі, легко вкорінюються, переплітаються між собою, формують зімкнутий намет, чим перешкоджають розвитку інших видів. Окрім того, R. idaeus більш вибаглива до освітлення, ніж R. hirtus. При розростанні деревостану і чагарників, вона відступає на узлісся чи рідини, де зберігається тривалий час в ролі інгредієнта. В умовах затінення  малина зберігається в угрупованні обмежений час і майже не плодоносить. Найвищі показники життєвості ценопопуляцій R. idaeus відмічені на зрубах ялицево-букових лісів на 3-4-й рік після зрубу. При тому малина звичайно зростає нерівномірно на площі зрубу, що визначається насамперед наявністю її діаспор у грунті та інтенсивністю захоплення звільненого від віолентів середовища популяціями інших, насамперед вегетативно-рухливих, видів.  В таких умовах часто формуються малиново-хамерієві фітоценози в високою участю ожини шорсткої. Тривалість існування її в ролі домінанта чи співдомінанта таких угруповань визначається темпами відновлення лісу. В нижньому та середньому лісовому поясі цей період рідко перевищує 6 років. Звичайно на 5-6 рік після зрубу розростаються чагарники (Corylus avellana, Sambucus nigra, S.racemosa, Sorbus aucuparia), що негативно впливає на стан ценопопуляцій  R. idaeus та їх сировинну продуктивність.

Малина нітрофіл і в умовах достатнього забезпечення азотом формує пагони заввишки до 2 м [218, 232]. На зрубах смерекових лісів середня висота її пагонів не перевищує 1,3 м, а в похідних чорничникових угрупованнях на висотах більше 1000 м н. р. м. висота її пагонів варіює в межах 1 м. R. idaeus  краще розвивається і плодоносить на схилах південної і південно-західної експозиції в середній  нижній частині лісового поясу, водночас ми виявили її високопродуктивні ценопопуляції в угрупованнях з Vaccinium myrtillus на Свидовці і Чорногорі  вище 1300 м н. р. м. В таких угрупованнях часто присутні Athyrium filix-femina, Chamaerion angustifolium, Deschampsia caespitosa, Luzula lusuloides, Salix sp., Sorbus aucuparia, Picea abies. 

Ресурсна характеристика
Завдяки здатності до активного вегетативного розмноження, R. idaeus рідко трапляється поодиноко, звичайно вона формує більш чи менш щільні агрегації. Щільність плодоносних пагонів в агрегаціях  площею до 0,2 га звичайно варіює в межах 80-150 шт./100 м2. Площа таких агрегацій в окремих випадках може сягати 0,5 га, хоча частіше на вирубці формується кілька агрегацій малини площею по 100-200 м2. 

Наші дослідження свідчать, що з загальної кількості (близько 80) виявлених локалітетів малини у Карпатському регіоні, більше, ніж 60% місцезнаходжень площа її агрегацій, які можна візуально виділити як окремості (відстань більше 5 метрів між особинами), не перевищувала 500 м2. В таких агрегаціях плодоношення малини звичайно високе, але щільність запасу плодів з розрахунку на гектар варіює в межах 100-250 кг/га, а в агрегаціях вона може сягати понад 300 г/м2.

Показники ресурсної значущості у більшості досліджених ценопопуляцій низькі (табл. 3.8), оскільки рясне плодоношення R. idaeus, як і R. hirtus відмічається з 3-го року після вирубки деревостану. Великою сировинною цінністю таких популяцій малини є те, що термін достигання ягід обмежений 1-2 тижнями, тобто одночасно стиглих плодів на пагоні в період масової стиглості складає близько 50-60% від кількості суплідь. Це забезпечує підвищення ефективності збору врожаю у порівнянні з R. hirtus майже в 10 разів, при тому, що продуктивність плодоношення в останньої в кілька разів вища, ніж в R. idaeus, а середня маса одного супліддя малини в два рази менша, ніж в R. hirtus. (табл. 3.8). Тривалість ресурсного оптимуму для таких популяцій сягає 6 років, при переважаючій 4-5 років. Вона визначається, насамперед, темпами розвитку деревного ярусу та кущів. На верхній межі лісу, де відновлення деревостану уповільнене, ценопопуляції малини зберігають ресурсну значущість більше 10 років.

На зрубах 8-9-річного віку малина звичайно займає прогалини чи узлісні ділянки по краю, де її урожайність визначається наявністю оптимальних умов освітлення. Кількість плодоносних пагонів поступово зменшується при зростанні числа вегетативних пагонів, зменшується кількість і маса плодів на пагоні. Середні показники щільності запасу плодів малини в таких умовах складають до 100 кг\га. Серед обстежених нами локалітетів частка таких низьковрожайних малинників складає більше 60%. Це досить низькі показники урожайності, оскільки для Західного Полісся середні показники урожайності малини складають 250 кг/га [166], а для центральних районів Росії – 300-600 кг/га [2] .
Результати ресурсних досліджень малини в умовах Карпат впродовж останніх 4-х років свідчать про визначальний вплив на урожай плодів малини екотопічних умов та погодних умов поточного року. На зрубах рясне плодоношення починається на 3-й рік після вирубки, зменшується на 5-6 - й , після змикання деревного намету малина плодоносить лише на узліссях. На врожай поточного року негативно впливає дощова холодна погода під час цвітіння, що перешкоджає запиленню та пізньовесняні приморозки.

Плодоносить малина нестабільно. За даними Д.Телішевського, в умовах Полісся протягом 10 років звичайно спостерігається 3 роки з високим урожаєм, 3 - із середнім, 2 - з низьким і 2 роки врожай практично відсутній [165].Чіткої періодичності плодоношення малини нами не виявлено. 

В результаті аналізу матеріалів власних досліджень, лісовпорядкувальних документів і літературних даних встановлено формування тенденції зменшення ресурсної значущості малини у Карпатах. Так, у 60-і роки малина мала ресурсну значущість на десятках тисяч гектарів [61] з експлуатаційним запасом 150-200 т [63]. Наші дослідження свідчать, що малина має значне поширення у всіх регіонах Карпат, але її локалітети характеризуються низькими показниками урожаю ягід. Найвища урожайність малини на горільниках та 3-5-річних зрубах смерекових і смереково-букових лісів, яка сягає 250-300 кг/га (табл. 3.8). Високоврожайні масиви формуються рідко і на невеликій площі, частіше трапляються агрегації з високими показниками щільності запасу ягід (до 300 г/м2), площею 0,1-0,5 га. При визначенні показників щільності запасу ягід у перерахунку на гектар враховується відсоток таких агрегацій на площі зрубу чи угруповання, який є звичайно меншим 50%. Тому середні показники щільності запасу є низькими.

При розрахунку біологічного запасу ягід малини методом екстраполяції, ми брали за основу дані матеріалів лісовпорядкування (площі зрубів), визначали частку угруповань, де малина мала ресурсну значущість (15%) і середні показники щільності запасу малини для конкретної області (табл. 3.8). Зважаючи, що для власних потреб населення збирає незначну частку ресурсів малини (до 20%), обсяг допустимого використання може бути рівним експлуатаційному запасу, встановленому при експедиційному дослідженні. Обсяг допустимого використання ягід малини, визначений методом екстраполяції, складає 50% від експлуатаційного запасу (табл. 1.4.7.2.1).

Таблиця 1.4.7.2.1 Ресурси малини в Карпатах

	Регіон (обл.)
	Площа, га
	Експлуатаційний запас,т
	Обсяг допустимо-го використання, т

	Закарпатська 
	735,25
	39,90
	21,43

	Львівська
	310,80
	24,07
	15,48

	Івано-Франківська
	368,30
	36,80
	26,54

	Чернівецька
	324,45
	33,33
	18,37

	Всього по регіону 
	1738,80
	134,10
	81,82


Таким чином, виявлені ресурси малини на території передгірних та гірських районів Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її ягід в межах 81,82 т (свіжих ягід), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 15,48 т;  Івано-Франківську – 26,54 т; Чернівецьку – 18,37 т та Закарпатську – 21,43 т. Найбільші ресурси малини виявлені у Івано-Франківській обл., де є виявлено найбільше локалітетів малини, які мали сировинну значущість. 
1.4.8. Результати обліку ресурсів Vaccinium vitis-idaea L.

Поширення 

В Україні зростає 5 видів роду Vaccinium L., всі вони використовуються з лікувальною та харчовою метою. Однак найбільше поширення в Українських Карпатах мають чорниця та брусниця. Vaccinium vitis-idaea  природно зростає в Північній та Середній Європі (на півдні в горах) від Ісландії, Скандинавських країн до Франції, Північної Італії, Південної Болгарії, Російська Федерація, Монголія (північна частина) Манчжурія, Північна Корея, Японія, Гренландія і Північна Америка [190].
V. vitis-idaea - вид з голарктичним типом ареалу. Сировинний ареал в Україні охоплює Українське Полісся та Карпати, зрідка трапляється в Розточчі–Опіллі [14; 190]. В Українських Карпатах брусниця поширена в Чернівецькій, Закарпатській, Івано-Франківській та Львівській обл. 
Еколого-ценотична характеристика
Vaccinium vitis-idaea – мезофіт, кальцефоб, геміфанерофіт; надає перевагу добре дренованим (супіщаним і піщаним), сильнокислим (середнє значення рН 3,8), вологим та багатим кальцієм грунтам. Вона належить до оліготрофних світлолюбних чагарничків [10; 41; 49]. В межах рівнинної України звичайно зростає разом з чорницею в світлих розріджених брусницево–зеленомохових та чорницево–брусницевих соснових лісах на підзолистих грунтах середньозернистого піщаного складу. В Українських Карпатах чорницево–брусницеві агрегації утворює в широколистяних та темнохвойних лісах. В таких умовах формує розріджені угруповання завдяки вегетативному розмноженню. Площа таких агрегацій складає від 50 м2 до 100 м2. Такі ж розріджені агрегації брусниця утворює на узліссях лісів та поблизу лісових доріг. В таких угрупованнях запаси сировини ягід практично відсутні, однак можлива заготівля листя [204; 208]. Найвища щільність запасу сировини листя брусниці була відмічена в брусницево–чорницевому лісі (Черниківське л-во, Івано-Франківська обл. 32,5 г/м2 ) та на полонинах в околицях с. Сарата, Чернівецької обл. (30,6 г/м2), при проективному покритті 30–40% (табл. 3.9). На полонинах Карпат переважно утворює високопродуктивні масиви на відкритих ділянках на висоті 700-1800 м н.р.м., нижче 700 м н.р.м. ми угруповань брусниці не виявили. 

Найвищу рясність ягід брусниці ми відмічали на післялісових луках. При 50% проективному покритті середня врожайність становила 282 кг/га. На вирубках рясність брусниці нижча, ніж на луках, проте збільшується з роками і лише механізована підготовка грунту до посадок лісових культур різко знижує її. Проективне покриття брусниці зменшується при змиканні посадок сосни і починає збільшуватися з початком самозріджування і збільшенням віку насаджень. Взагалі для Карпат середня врожайність свіжозібраної сировини ягід складає 219 кг/га, а листя – 257 кг/га. Брусниця частіше всього трапляється в угрупованнях асоціацій Rhodococco-Vaccinietum, Empetro-Vaccinietum, Cetrario-Vaccinietum, Calluno-Vaccinietum та com. Rhodococcum vitis-idaea. Проективне покриття її в цих угрупованнях становить переважно  від 5 до 15%. В гірських лучних ценозах проективне покриття V. vitis-idaea зростає (30-50%) і відповідно відрізняється сировинний ресурс виду порівнюючи з  лісовим. Поряд з брусницею значну роль в угрупованнях відіграє чорниця, яка часто являється її співдомінантом. Флористично це бідні гігромезофільні та мезофільні, евтрофні високотравні угруповання, які представлені в лісових ценозах: Lycopodium clavatum, Pyrola rotundifolia, Antennaria dioica, Solidago virgaurea, Hieracium pillosella, Melica nutans, Milium effusum та Calamagrostis epigeios (табл. 1.4.8.3), на полонинах Agrostis tenuis, Luzula multiflora, Calamagrostis villosa, Nardus stricta, Potentilla erecta, Hypericum maculatum тощо (табл. 1.4.8.4). Всього в трав’яно-чагарничковому ярусі виявлено більше 50 видів рослин, більша частина яких трапляються рідко.

Оцінка лісорослинних умов за індикаторними видами є досить відносною, що особливо виразно проявляється в гірських умовах, де важливу роль відіграють висота над рівнем моря, зміна гідротермічного режиму, експозиція і крутизна схилів тощо, що значною мірою, нівелює діагностику умов місцезростань за індикаторними видами.

Жорстка приуроченість видів до певних екологічних умов трапляється дуже рідко. Більшість індикаторних видів мають широку екологічну амплітуду і трапляються в різних умовах місцезростань.

Так, V. vitis-idaea, за літературними даними, виступає як асектатор в широколистяному флороценотичному комплексі, субедифікатор та асектатор в темнохвойному, субедифікатор в боровому, асектатор в сланниковому, субедифікатор та компонент в післялісовому лучному, асектатор в болотному, асектатор та компонент в петрофітному, субедифікатор в субальпійському лучному, субедифікатор та асектатор в альпійському. Вона є індикатором помірновологих кедрово-смерекових борів  (А2 та А3) та ялицево-буково-смерекових суборів  (В2). 
Ресурсна характеристика

З літературних джерел відомо, що на урожайність брусниці впливає багато факторів, а саме: умови зростання та кліматичні умови, структура деревостану, антропогенний фактор, тощо [173; 198). Як відомо, утворення врожаю ягід відбувається на протязі двох вегетаційних років, тому для успішного плодоношення ягідників брусниці необхідне співпадання температури повітря та кількості опадів в період розвитку кущів та закладання бутонів [112; 139; 198]. З цих двох умов, в Українських Карпатах вологи вистачає завжди, а температурний показник буває часто низьким (часті приморозки знищують бутони). Крім того, на урожайність ягід значною мірою впливає щільність парціальних утворень, особливо генеративних, інтенсивність їх цвітіння число й середня маса ягід.

В Українських Карпатах зосереджені значні запаси сировини брусниці. Для того, щоб рекомендувати можливі заготівлі сировини нами були максимально обстежені площі на яких трапляється цей вид. У більшості виявлених локалітетів сумарна площа агрегацій варіювала в межах 1-5 га. При дослідженні її ресурсів ми базувалися на показниках проективного покриття, вазі листя та ягід з 1 м2 та площі, яку займають брусничники [8; 41]. Однак, для визначення щільності запасу сировини ягід проективне покриття виду в угрупованні є одним із основних і практично в усіх випадках відмічена закономірність - при збільшенні проективного покриття збільшувалась урожайність з 1 м2. Проте не  відмічалась така закономірність при визначенні щільності запасу сировини листя. В даному випадку сировинний ресурс залежить також і від ряду інших показників, а саме: висоти пагонів, довжини облисненої частини, умов зростання, тощо. Для того, щоб визначити запаси сировини листя ми використовували й ці показники (табл. 1.4.8.1). 

Таблиця 1.4.8.1 Показники ресурсної значущості листя Vaccinium vitis-idaea у різних популяціях

	Проективне покриття
	5
	10
	15
	20
	25
	30
	40
	50

	Висота пагонів
	10
	5
	8,5
	6,5
	8,9
	9,3
	5,5
	8,5

	Висота облистеної частини
	8,4
	4,7
	3,3
	4,1
	3,5
	3,7
	2,4
	3,6

	Маса свіжозібраної сировини з 1 пагона г/ м2
	5,01
	3,58
	1,0
	1,53
	1,83
	1,24
	2,42
	2,46

	Щільність запасу сировини г/м2
	20
	36
	8
	20
	18
	21
	65
	127

	Кількість пагонів на 1 м2
	4
	10
	8
	13
	10
	17
	27
	52


Визначення врожайності ягід та запасів листя брусниці проводили двома способами. Для однорідних фітоценозів, де брусниця трапляється зі значною щільністю сировини, застосовували метод облікових ділянок з подальшою екстраполяцією даних на площі аналогічні даній. Серед 81 описових ділянок половина (39) мала високе проективне покриття, а відповідно і високу сировинну значущість (табл. 3.9). Для виявлення площ таких фітоценозів використовували лісотаксаційні матеріали. На облікових ділянках проводили повний геоботанічний опис з повною характеристикою видового складу (проективне покриття, зімкнутість деревного ярусу, ярусність тощо). На ділянках, де проективне покриття виду було 1-5% робили, лише фіксацію їх і повний геоботанічний опис для всіх наявних угруповань. Крім того визначали середню висоту рослин та середню висоту облисненої частини, кількість ягід та вагу листя на 1 м2. Розмір облікових ділянок становив від 0,25 до 1 м2. Для визначення середньої ваги однієї ягоди збирали середній зразок 50-100 ягід в 10-кратній повторності. Щільність запасу сировини (плодів) вираховували перемножуванням середньої кількості ягід на одиницю площі на середню масу однієї ягоди, або при повному їх достиганні збирали всі ягоди з 1 м2 і зважували їх [112; 139; 58]. 

Отримані результати методом екстраполяції переносили на наявні площі і таким чином визначали щільність запасу сировини для певної території. Так, для Українських Карпат полонини на яких V. vitis-idaea трапляється складають 80 тис. га. Площі, де проективне покриття брусниці складає менше 5% (мінімальна ресурсна значущість) становлять 5% від загальної території, тобто 4 тис. га. V. vitis-idaea з проективне покриття (10% і більше) сировинно значущі масиви трапляється на 400 га. Середні показники маси сировини ягід (при 5-10% проективному покритті) становили 0,022-0,023 т/га, що в перерахунку на дану площу буде складати 90,05 т (обсяг допустимого використання), запаси сировини листя при цьому ж проективному покритті - 0,012 т/га, тобто обсяг допустимого використання становитиме близько 13,62 т. 

Львівська область

Vaccinium vitis-idaea зрідка трапляється в Львівській обл., так як оптимальними умовами для її зростання є високогірні масиви (від 700 до 1800 м). За даними Гладуна Я.Д. (1983) брусниця в області зростає на 32 га і заготівля повітряно-сухої речовини листя в області становить 1,4 т [20], даних щодо ягід він не приводить. За даними інших авторів [90] і нашими дослідженнями в області  наявні масиви для заготівлі сировини ягід брусниці в межах 1,5-2 т. Обсяг же щорічних заготівель повітряно-сухої речовини листя становить 0,36 т (табл. 3.9; рис. 2.8). Основні брусничники знаходяться в Турківському та Сколівському р-нах. Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсів ягід та листя брусниці на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області приблизно можуть  складати 800 га (всього для Українських Карпат 4 тис. га, а для області 20% від цієї площі), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.9) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 3,2 кг повітряно-сухої сировини листя і 20,9 кг ягід,  звідси можливі ресурси сировини листя V. vitis-idaea для Львівської обл. будуть складати 2,56 т, а ягоди - приблизно 16,72 т. 

Брусниця переважно поширена на полонинах (післялісових луках) в угрупованнях Rhodococco-Vaccinietum та com. Rhodococcum vitis-idaea. Так, асоціація Rhodococco-Vaccinietum відмічена у Підгородцівському лісництві біля узбіччя лісової дороги. Проективне покриття трав’янисто-чагарничкового ярусу становить 50%. Діагностичними видами є Vaccinium myrtillus (30%) і Vaccinium vitis-idaea (25%). Крім них трапляються Luzula luzuloides з проективним покриттям до 5% та папороті – Polypodium vulgare і Pteridium aquilinum з таким же покриттям. У цьому ж лісництві (кв. 11) виявлено угруповання Calluno-Vaccinietum на схилі вирубки до дороги (експозиція східна, нахил 300). В цій асоціації проективне покриття V. vitis-idaea становить 15-20%. Дане угруповання не зазнає пасквального навантаження. Фізіономічно асоціація більше нагадує поліські лісові чорничні вересовища, ніж полонинські угруповання.

Угруповання com. Rhodococcum vitis-idaea  було описане на хребті г. Високий Верх над с. Сопіт. Домінуючими видами в чагарничковому під’ярусі є V. vitis-idaea (75%), у трав’янистому - Nardus stricta (50%). Монтанні види відсутні [159]. 

Чернівецька область

Vaccinium vitis-idaea спорадично трапляється в Чернівецькій обл., так як оптимальними умовами для її зростання є високогірні масиви (від 700 до 1800 м), тому в рівнинній частині області вона відсутня і трапляється лише в Путильському та Берегометському р-нах (в Буковинських Карпатах). За даними Гладуна Я.Д. (1981) вона зростає на площі 61,0 га, з біологічним запасом сирої сировини 51,90–54,90 т, а обсяг щорічних заготівель становить (3,46–3,66 т сухої речовини) листя брусниці в цій області [18]. Нами було обстежено 75,5 га полонин та післялісових луків на яких трапляється брусниця. Згідно наших результатів з цієї площі можна заготовити повітряно-сухої речовини листя брусниці 0,57 т, а ягід – 3,35 т (табл. 3.9; рис. 2.8).
Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу ягід та листя брусниці на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області приблизно можуть складати 400 га (всього для Українських Карпат 4 тис. га, а для області 10% від цієї площі), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.9) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна зібрати 14,5 кг повітряно-сухої сировини листя та 75,85 кг ягід (свіжозібрані), звідси обсяги допустимого використання сировини листя V. vitis-idaea для Чернівецької обл. будуть складати 5,8 т, а ягід - приблизно 30,34 т (свіжозібраних). 

Великі масиви брусниці виявлені в цій області в Перкалабському лісництві. Тут брусниця трапляється на площі біля 50 га. Найбільші масиви виявлені в околицях с. Сарата та на схилах гори Томнатик. Rhodococcum vitis-idaea  поширена на даній території в асоціації Rhodococco-Vaccinietum та угрупованні com. Rhodococcum vitis-idaea. Проективне покриття трав’янисто-чагарничкового ярусу в обох угрупованнях становить 50%. Діагностичними видами в обох випадках є Vaccinium myrtillus (30%) і V. vitis-idaea (25%). Крім них в асоціації трапляються Luzula luzuloides з проективним покриттям до 5% та папороті – Polypodium vulgare і Pteridium aquilinum з таким же покриттям. Проте в угрупованні com. Rhodococcum vitis-idaea переважно домінуючим видом в чагарничковому під’ярусі є V. vitis-idaea (50%), а у трав’янистому - Nardus stricta (50%). 

Зважування ягід з 1 м2 показало, що найвища врожайність 135,5 г/ м2 при 50% проективного покриття була на полонині на висоті 1140 м н.р.м. в околицях с. Сарата, найнижча за перевалом Джогуль – 11,5 г/ м2 при 10% проективному покритті. За перевалом брусниця була поширена під пологом лісу на схилах. Звідси видно, що брусниця краще плодоносить на відкритих ділянках.

Івано-Франківська область

В Івано-Франківській обл. площі зайняті брусницею, де її проективне покриття складає 20-50% становлять 52 га. Це переважно післялісові луки на висоті 1000-1400 м н.р.м. Остання цифра показує верхню межу масового поширення брусниці. В даних умовах при наявності на 1 га 500 кущів брусниці, її біологічний запас на приведеній площі (52 га) буде становити 8,94 т свіжозібраних ягід (табл. 1.4.8.2, рис. 2.8). Проте на такі масиви в області припадає лише близько 10% загальної площі поширення виду. 

Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу ягід та листя брусниці на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області приблизно можуть складати 1300 га (всього для Українських Карпат 4 тис. га, а для області 32,5% від цієї площі), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.9) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 2,2 кг повітряно-сухої сировини листя і 15,3 кг ягід (свіжозібраних), звідси можливі ресурси сировини листя V. vitis-idaea для Івано-Франківської обл. будуть складати 2,86 т, а ягоди - приблизно 19,89 т (свіжозібраних). 

Одна з них полонина Прелука в районі с. Нижній Ялівець. На даному масиві V. vitis-idaea разом з V. myrtillus утворюють асоціацію Rhodococco-Vaccinietum. Діагностичними видами якої є Vaccinium myrtillus (30-50%) і Vaccinium vitis-idaea (15-25%). Зрідка зростають Nardus stricta та Luzula luzuloides. При проективному покритті Vaccinium vitis-idaea в 20% вага ягід з 1 м2 становила 24 г.

Значні запаси ягід брусниці зосереджені на полонинах хребта Пневе Верховинський район. Крім приведеної асоціації, найпоширенішою, центральною для високогір’я Українських Карпат, особливо, Горган, є Vaccinio-myrtilli-Pinetum mughi. Домінантом її виступає Pinus mugo, іноді з поодинокою домішкою Picea abies та Betula pendula. У трав’яно-чагарничковому ярусі (проективне покриття від 30 до 60%) переважають Vaccinium myrtillus (7-40%) та V. vitis-idaea (проективне покриття 15–50%). Дещо менше проективне покриття брусниця має в асоціаціях Rhododendretum myrtifolii та com. Pinus sylvestris – 10–15%. В даній асоціації вага ягід з 1м2 дещо нижча чим в попередній. Так, при проективному покритті в 10% вага свіжозібраної сировини ягід становить 10,5 г/ м2. Однак значних площ ці брусничники не утворюють.

Таблиця 1.4.8.2 Експлуатаційні запаси сировини ягід Vaccinium vitis-idaea в розрізі лісництв в Івано-Франківській обл.
	№ п/п 


	Назва лісництв


	Запаси кг
	Площа га

	Верховинський держлісгосп

	1. 
	Верховинське 
	181
	1,6

	2. 
	Красницьке 
	178
	1,5

	3. 
	Зеленське 
	183
	1,3

	4. 
	Яворницьке 
	271
	1,5

	5. 
	Буркутське 
	268
	1,5

	6. 
	Шибенське 
	368
	2,0

	7. 
	Чивчинське 
	359
	1,9

	Разом 
	1808
	11,3

	Верховинський спецагролісгосп

	1. 
	Верховинське 
	32
	0,1

	3. 
	Красницьке 
	48
	0,150

	4. 
	Красноїльське 
	112
	0,35

	6. 
	Яблунецьке 
	128
	0,4

	Разом 
	320
	1,0

	Гринявський держлісгосп

	1. 
	Гринявське 
	336
	1,1

	2. 
	Устерікське 
	671
	3,2

	3. 
	Гостівецьке 
	507
	2,6

	4. 
	Грамотнянське 
	669
	2,9

	5. 
	Яловичорське 
	339
	1,7

	6. 
	Перкалабське 
	502
	3,6

	Разом 
	3024
	15,1

	Ворохтянський держлісгосп

	1. 
	Озернянське 
	502
	3,7

	2. 
	Кременцівське 
	669
	5,0,

	3. 
	Поляницьке 
	167
	1,2

	Разом 
	1338
	9,9

	Карпатський НПП

	Яремчанське
	191
	1,2

	Ямненське

Ямненсь ЯмненськеЯмненське

Ямненська
	183
	1,2

	Підліснівське
	317
	1,6

	Женецьке
	181
	1,2

	Татарівське
	163
	1,1

	Яблунецьке
	189
	1,2

	Ворохтянське
	149
	1

	Говерлянське
	113
	0,4

	Бистриццьке
	207
	0,8

	Чорногірське
	333
	1,8

	Високогірне
	419
	3,2

	Разом
	2445
	14,7

	Всього по області
	8935
	52


Закарпатська область

За даними Гладуна Я.Д. (1983) брусниця в області зростає на 55 га і заготівля повітряно-сухої речовини листя  в області становить 3,1 т [19], даних щодо ягід він не приводить. За нашим обстеженням в області нараховується 227 га брусниці з обсягом щорічної заготівлі повітряно-сухої речовини – 0,353 т листя та 3,57 т плодів (табл. 3.9: рис. 2.8). 
Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу ягід та листя брусниці на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що ресурсно-значущі площі для області приблизно можуть складати 1500 га (всього для Українських Карпат 4 тис. га, а в області 37,5% від цієї площі), за розрахунками щільності запасу сировини (табл. 3.9) ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного гектара можна отримати 1,6 кг повітряно-сухої сировини листя і 15,4 кг ягід, звідси можливі ресурси сировини листя V. vitis-idaea для Закарпатської обл. будуть складати 2,4 т, а ягід -  приблизно 23,1 т (свіжозібраних). 

Значні масиви брусниці виявлені на полонині Рівна (110 га) та  на г. Великий Верх, Боржавські полонини, околиці с. Гукливе на площі 100 га. Проте проективне покриття V. vitis-idaea  в даних угрупованнях складає лише 1%, що є занадто малим. Ягоди брусниці невеликі. На одній рослині нараховується  5-8 шт.

На полонинах хребта Свидовець площі ділянок під брусницею значно менші, проте проективне покриття V. vitis-idaea складає від 10 до 40%. Ці угруповання віднесені до асоціації Rhodococco-Vaccinietum та com. Rhodococcum vitis-idaea. Домінантами угруповань виступають V. myrtillus (30%) і V. vitis-idaea (10-40%). Зрідка трапляються Nardus stricta та Luzula luzuloides (з проективним покриттям 3-5%) та папороті – Polypodium vulgare і Pteridium aquilinum з таким же покриттям (табл. 1.4.8.4).   
В Закарпатській обл. брусниця трапляється в діапазоні висот від 800 до 1600 м н.р.м., але частіше в описах приводиться для висот більше 1000 м н.р.м. (20 описів з 23). Ці висоти є оптимальними для її розвитку.

Отже, в екологічно чистих районах на території Закарпатської, Івано–Франківської, Чернівецької та Львівської областей виявлені брусничники, придатні для заготівлі листя та ягід, загальною площею близько 4 тис. га. Значні площі брусниці трапляються на хребті г. Високий Верх над с. Сопіт (Львівська обл.), на полоинах біля м. Рахів Закарпатська та с. Сарата Чернівецька області щільність запасу ягід (у свіжозібраному стані) тут сягає 1 кг з 10 м2, листя — 39,2±1 г/м2. У Чернівецькій обл. обсяг допустимого використання становить 30,34 т свіжозібраних, у Львівській – 16,72 т, Івано-Франківській – 19,89 т та Закарпатській – 23,1 т. В умовах Карпат брусниця плодоносить добре. Тут наявний запас ягід брусниці достатній для задоволення попиту, однак для невиснажливого використання наявних ресурсів слід дотримуватися встановлених лімітів заготівлі сировини. 

Таблиця 1.4.8.3 Фітоценотична характеристика угруповань класу Vaccinio-Piceetea
	Номер опису
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Експозиція
	N
	SW
	SW
	N
	W
	 
	 

	Нахил схилу, °
	20
	 
	30
	45
	30
	 
	 

	Висота н.р.м., м
	835
	910
	930
	 
	1155
	 
	1050

	Зімкненість деревного ярусу
	0,6
	0,6
	0,5
	0,6
	0,8
	0,5
	0,6

	Зімкненість чагарникового ярусу
	 
	0,2
	0,2
	0,3
	 
	0,4
	0,9

	Проективне покриття трав’яного ярусу, %
	8
	60
	40
	7
	60
	40
	40

	Проективне покриття мохового ярусу, %
	90
	100
	100
	95
	40
	90
	100

	Кількість видів
	11 
	14 
	17 
	9 
	13 
	22 
	18 

	Номер синтаксону

	Luzula sylvatica
	.
	1
	2
	.
	.
	1
	1

	Homogyne alpina
	.
	1
	2
	.
	+
	.
	.

	Sphagnum acutofolium
	3
	4
	2
	5
	.
	.
	2

	Sphagnum magellanicum
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Abies alba (1)
	.
	.
	.
	5
	5
	5
	5

	Abies alba (3)
	.
	.
	.
	2
	1
	3
	2

	Abies alba (4)
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	1

	Picea abies (1)
	5
	5
	5
	5
	.
	4
	5

	Picea abies (3)
	1
	2
	3
	2
	2
	3
	1

	Picea abies (4)
	+
	1
	1
	.
	.
	.
	.

	Vaccinium myrtillus
	3
	4
	1
	2
	1
	2
	2

	Oxalis acetosella
	1
	1
	1
	+
	+
	2
	1

	Polytrichum formosum
	2
	4
	3
	.
	3
	5
	3

	Pleurozium schreberi
	5
	4
	5
	x
	.
	1
	3

	Dicranum scoparium
	.
	.
	1
	x
	.
	1
	2

	Bazzania trilobata
	2
	.
	1
	.
	.
	1
	2

	Hylocomium splendens
	.
	.
	.
	x
	.
	4
	3

	Lycopodium annotinum
	1
	2
	1
	1
	5
	2
	2

	Vaccinium vitis-idaea
	3
	4
	3
	1
	3
	2
	2

	Dryopteris carthusiana
	.
	+
	1
	.
	.
	1
	1

	Hieracium sylvularum
	.
	+
	.
	.
	+
	.
	+

	Pinus cembra (1)
	.
	.
	.
	.
	1
	.
	.

	Pinus cembra (4)
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.

	Other species:
	
	
	
	
	
	
	

	Dryopteris dilatata
	+
	1
	1
	.
	+
	2
	2

	Sorbus aucuparia (3)
	.
	1
	2
	.
	1
	.
	.

	Sorbus aucuparia (4)
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Fagus sylvatica (3)
	.
	.
	.
	.
	.
	2
	1

	Fagus sylvatica (4)
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Rubus idaeus
	.
	.
	+
	.
	.
	1
	1

	Prenanthes purpurea
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Gymnocarpium dryopteris
	+
	.
	.
	.
	.
	+
	.

	Soldanella hungarica
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1


Види, що трапляються в одному описі: 2 - Chamaerion angustifolium (+);  5 - Goodyera repens (+), Rosa pendulina (1);  6 - Acer pseudoplatanus (1), Athyrium filix-femina (+), Calamagrostis villosa (1), Phegopteris connectilis (+),  Rubus hirtus (2).
Описи виконано: 1 - Івано-Франківська обл., Надвірнянський р-н, Горганське л-во, кв. 35; 2 - Черняківське л-во, кв. 25; 3 – Чернівецька обл., Путильський р-н, околиці с. Долишній Шепіт; 4 – Львівська обл., Турківський р-н, Сингуватське л-во, околиці с. Карпатське; 5 – Полонинський хребет, ур. Менчів, верхня межа лісу; 6 – Закарпатська обл., Великоберезнянський р-н, Волосянське л-во; 7 – Рахівський р-н, Квасівське л-во.

Таблиця 1.4.8.4 Фітоценотична характеристика угруповань з Vaccinium myrtillus та V. vitis-idaea ( клас Nardo-Callunetea)
	Hомер опису
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	Проективне покриття трав’яного ярусу, %
	100
	95
	100
	100
	100
	100
	90
	90
	95
	90
	50
	90

	Проективне покриття мохо​во-лишайникового ярусу, %
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	80
	-

	Kількість видів
	15
	19
	13
	9
	16
	12
	12
	13
	13
	12
	15
	16

	Номер синтаксону
	
	
	
	1
	
	
	
	2
	
	3
	4
	5

	D.s.subass. festucetum airoidae                                                             

	Festuca airoides
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Agrostis tenuis
	2
	2
	2
	.
	2
	2
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Melampyrum saxosum
	.
	+
	1
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	D.s.subass.typicum                                                                         

	Luzula multiflora
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	2
	2
	1
	.
	.
	.

	Сalamagrostis villosa
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	4
	4
	2
	.
	.
	.

	Euphrasia sp.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	1
	.
	.
	.
	.

	Sorbus aucuparia
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	2
	.
	.
	.

	D.s.Ass. Vaccinietum myrtilli                                                            

	Vaccinium myrtillus
	1
	4
	4
	4
	1
	1
	5
	3
	5
	2
	4
	5

	D.s. com. Rhodococcum vitis-idaea

	Vaccinium vitis-idaea
	2
	
	
	
	2
	2
	4
	2
	2
	5
	3
	.

	D.s.Ass. Rhodococco-Vaccinietum                                                          

	Polypodium vulgare
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Sieglingia decumbens
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Majanthemum bifolium
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	Pteridium aquilinum
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.

	D.s.Ass. Calluno-Vaccinietum                                                             

	Calluna vulgaris
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	2

	D.s.Cl. Nardo-Callunetea                                                                

	Nardus stricta
	2
	2
	2
	1
	2
	2
	.
	2
	1
	5
	1
	.

	Arnica montana
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	+
	+
	1
	.
	.
	.

	Potentilla erecta
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	1
	1
	.
	+
	1
	+

	Antennaria dioica
	+
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Homogyne alpina
	.
	1
	.
	1
	.
	.
	1
	.
	.
	.
	.
	.

	Pleurozium schreberi
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.
	.
	1
	5
	2

	Solidago virgaurea
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	+
	1
	+
	1
	.

	Hieracium sylvularum
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	+
	.
	.

	Picea abies
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	1

	Luzula luzuloides
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	1
	2

	Carex pallescens
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	.
	+

	Polytrichum commune
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	2
	1

	Інші види:                                                                                 

	Scorzonera rosea
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	.
	.

	Gentiana asclepiadea
	2
	.
	.
	.
	1
	1
	.
	.
	1
	+
	.
	+

	Hypericum tetrapterum
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	+
	.
	.

	Rubus idaeus
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	+
	1

	Succisa pratensis
	+
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	.

	Achillea submillefolium
	1
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	1
	.
	.
	.

	Gymnadenia conopsea
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Rhinanthus minor
	+
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Thymus alpestris
	1
	.
	.
	.
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Dactylis glomerata
	.
	.
	.
	.
	1
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Hieracium aurantiacum
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Carlina acaulis
	+
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	D.s.Cl. Mulgedio-Aconitetea                                                             

	Athyrium distentifolium
	.
	+
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Rumex alpinus
	.
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Cicerbita alpina
	+
	.
	.
	.
	+
	+
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Hypericum maculatum
	1
	.
	.
	.
	2
	2
	.
	.
	.
	.
	.
	.


Види, що трапляються в одному описі: Betula pendula [12](2); Calamagrostis arundinacea [12](1); Chamaerion angustifolium [12](1); Dryopteris carthusiana [12](+); Duschekia viridis [12](+).

Описи виконано: 1 – Львівська обл., Турківський р-н, Полонинський хребет, полонина, західний схил; 5 – Полонинський хребет, північно-західний  схил; 6 –  Івано-Франківська обл., Надвірнянський р-н, Горганське л-во, ур. Джурджі, полонина; 7 –Верховинський р-н, Бистрецьке л-во, кв. 8, полонина Недрувата;  8 – Чернівецька обл., Путильський р-н, околиці с. Руська, післялісові схили; 9 – схили вздовж дороги з г. Томнатик на с. Шепіт;   10 – Закарпатська обл., Міжгірський р-н,  НПП „Синевір”, околиці с. Синевірська Поляна; 11 – Тячівський  р-н, полонина Конево, північний схил.

Таким чином, виявлені ресурси V. vitis-idaea на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 13,6 т листя та 90,05 т ягід (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає відповідно 2,56 т і 16,72 т; на Івано-Франківську – листя 2,86 т і ягід 19,89 т; на Чернівецьку – 5,8 т листя і 30,34 т ягід та на Закарпатську – 2,4 т та 23,1 т. Найбільший ресурс V. vitis-idaea виявлений у Чернівецькій обл., де є найбільше оптимальних умов для високої врожайності цього виду.

1.4.9 Результати обліку ресурсів Vaccinium myrtillus L. 

Поширення
Чорниця – вид з голарктичний типом ареалу, поширена переважно в північних і помірних районах Євразії та Північної Америки [2]. В Україні трапляється на Поліссі, в Карпатах, Розточчі-Опіллі, зрідка в північній частині лісостепових районів [137, 190]. 

В Карпатах зростає звичайно в усіх районах (за винятком Закарпатської рівнини) поширена від передгірного, де трапляється фрагментарно, до альпійського поясу [16, 61, 136]. Частіше трапляється в гірському лісовому (особливо верхньому) та субальпійському поясах, де займають значні площі на полонинах [6,133].

Еколого-ценотична характеристика

Чорниця зростає у хвойних, мішаних і листяних лісах, на лісових галявинах і узліссях, на лісосіках, на торфовищах, на полонинах в субальпійському, рідше альпійському поясах, на свіжих та вологих бурих гірсько-лісових грунтах, важких за механічним складом, є мезофітом, мезотрофом, кальцефобом, геміфанерофітом [136, 159, 167, 190]. В верхньому гірському лісовому та субальпійському поясі чорниця є домінантом похідних угруповань, що утворилися на місці смерекових та букових лісів, криволісь з жерепу, вільхи, яловцю і рододендрона під впливом антропогенних факторів, в альпійському – переважно домінантом, асектатором і компонентом альпійських чагарникових, трав’яних та зрідка скельних ценозів [116, 165 ]. 

В передгірному поясі (висота до 450–500 м н.р.м.), на Прикарпатті та Закарпатті, чорниця трапляється фрагментарно, зростає в трав’яно-чагарниковому ярусі широколистяних лісів: дубових, грабових, букових (угрупованнях класу Querco-Fagetea та Quercetea robori-petraeae), або на їх узліссях, проективне покриття її становить 5–10 %, зрідка сягає 20%. У складі лісових угруповань класу Querco-Fagetea загалом зафіксовано понад 70 видів вищих рослин, серед них 10 видів дерев і чагарників. Це насамперед Fagus sylvatica, Abies alba, Picea abies, в трав’яному ярусі найчастіше відзначались Luzula luzuloides, L. sylvatica, Hieracium sulvularum, Majanthemum bifolium, Carex pilosa, Athyrium filix-femina, інші види трапляються рідко. В угрупованнях класу Quercetea robori-petraeae разом з чорницею також трапляється близько 70 видів судинних рослин, в них вище частка дерев і чагарників – 17 видів (Quercus robur, Q. petrae, Fagus sylvatica, Carpynus betulis, Picea abies, Frangula alnus, Corylus avellana, Rubus hirtus та ін.), серед трав’янистих рослин з високою постійністю трапляються  Luzula luzuloides, Hieracium sulvularum, Aposeris foetida, Polygonatum verticillatum.

В лісовому поясі (від 450–500 до 1250–1400 м н.р.м.) чорниця трапляється частіше, її роль в лісах, на післялісових луках, на узліссях зростає, проективне покриття становить від 5 до 60%, при переважаючому 20%. Тут вона насамперед приурочена переважно до лісових угруповань класу Vaccinio-Piceetea, для якого цей вид є діагностичним [158]. З високою постійністю чорниця трапляється в угрупованнях асоціацій Vaccinio myrtilli-Abietetum, Vaccinio myrtilli-Piceetum, Cembro-Piceetum sphagnetosum, Luzulo sylvaticae-Piceetum calamagrostietosum villosae та дериватному угрупованні com. Pinus sylvestris. Крім того чорниця  трапляється в угрупованнях класу Querco-Fagetea, де вона відзначається в 14 асоціаціях і субасоціаціях, однак лише в угрупованнях субас. Luzulo nemorosae-Fagetum vaccinietosum (myrtilletosum) проективне покриття чорниці варіює в межах 25–75%, при переважаючому 50%. В інших угрупованнях класу чорниця немає ресурсного значення, її проективне покриття не перевищує 5%. В лісових ценозах разом з чорницею з високою постійністю зростають насамперед едифікатори Picea abies, Abies alba, Pinus sylvestris, Sorbus aucuparia, а також трав’янисті види Calamagrostis villosa, Luzula luzuloides, L. sylvatica, Vaccinium vitis-idaea, Dryopteris dilatata, D. carthuziana, Oxalis acetosa, Lycopodium annotinum,  Huperzia selago, Homogyne alpine, Hieracium sulvularum.

Крім лісових ценозів в верхньому лісовому поясі Українських Карпат чорниця зростає в трав’янистих та трав’яно-чагарникових угрупованнях, на післялісових луках, переважно, в угрупованнях класу Calluno-Ulicetea. Площі таких угруповань невеликі, як правило до 1 га, хоча зрідка досягають 5 га, проективне покриття чорниці в них варіює від 10 до 80%, при переважаючому 30-40%. Флористичний склад угруповань з чорницею нараховує до 70 видів судинних рослин, серед видів, які трапляються постійно насамперед такі злаки як Nardus stricta, Anthoxanthum odoratum, Agrostis tenuis, Briza media, серед різнотрав’я: Arnica montana, Thymus pulegioides, Potentilla erecta, Polygala vulgaris, Achyrophorus uniflorus, Cruciata glabra. Carlina acaulis
В субальпійському поясі, який представлений в Чорногорі, на Свидовці, в Горганах, Східних Бескидах, Чивчино-Гринявських горах та Мармароських Альпах чорниця формує крупні зарості в трав’яно-чагарникових, чагарникових та чагарничкових угрупованнях, які займають тисячі гектарів на полонинах [116, 158]. Тут чорниця приурочена до угруповань  класів Elyno-Seslerietea, Loiseleurio-Vaccinietea та Vaccinio-Piceetea. В угрупованнях класу Elyno-Seslerietea Vaccinium myrtillus немає ресурсного значення, оскільки проективне покриття виду становить переважно 1–5%, зрідка досягає 10%. Найбільші площі займають чагарникові і чагарничкові угруповання класу Loiseleurio-Vaccinietea, в яких чорниця виступає як домінант або співдомінант. Вона є діагностичним видом угруповань асоціації Vaccinietum myrtilli, проективне покриття чорниці в цих угрупованнях становить 40–80 %, при переважаючому 50%. До складу асоціації входить близько 40 видів судинних рослин, з них з високою постійністю трапляється біля 10 видів: Vaccinium vitis-idaea, V. uliginosum,  Anthoxanthum alpinum, Festuca airoides, F. picta, Deschampsia caespitosa, Luzula luzuloides, Homogyne alpine, Potentilla aurea, Geum montanum, Soldanella montana. Зосереджені такі угруповання на привершинних схилах, плоских вершинах і хребтах, на висоті 1200–1800 м н.р.м. Часто чорниця  трапляється в угрупованнях асоціації Juniperetum nanae цього ж класу однак проективне покриття її в цих угрупованнях нижче і становить 10–20%, зрідка досягає 40–50 %. Домінує тут Juniperus communis, крім того найчастіше зростають Picea abies, Rubus idaeus, Vaccinium vitis-idaea, Calamagrostis arundinaceae, Festuca picta, Soldanella hungarica, Anemone nemorosa, Geum montanum, Bistorta officinalis, Senecio nemorensis. Трапляється чорниця в криволіссі з Pinus mugo, в угрупованнях асоціації Vaccinio myrtilli-Pinetum mugo класу Vaccinio-Piceetea, проективне покриття чорниці тут дуже варіює, становить 5–50% при переважаючому 5–20%.  Як і в попередніх ценозах з чорницею, видів з високою постійністю тут лише 12. Це такі види як Pinus mugo (домінант), Vaccinium vitis-idaea, Сalamagrostis villosa, Luzula sylvatica, Athyrium distenfolium, Dryopteris dilatata, Rumex carpaticus, Veratrum album, Adenostyles alliariae, Homogyne alpine,Oxalis acetosa, Soldanella hungarica
В альпійському поясі (вище 1800 м) участь чорниці в угрупованнях  незначна, тут вона зростає в угрупованнях класу Salicetea herbaceae, Juncetea trifidi, Elyno-Seslerietea, проективне покриття V. myrtillus переважно 1–5%, зрідка досягає 10%, поширені ці ценози в Чорногорі, Свидовці, Чивчино-Гринявських і Марамороських горах. Такі угруповання нараховують, як правило, 20–35 видів судинних рослин. Найчастіше це такі види як Salix herbacea, Vaccinium uliginosum, Juncus trifidus, Calamagrostis villosa, Deschampsia caespitosa, Festuca airoides. F. picta, Carex curvula, C. sempervirens, Soldanela hungarica, Ligusticum mutellina, Hieracium alpinum, Homogyne alpine, Potentilla aurea. Таким чином хоча чорниця і трапляється в альпійському поясі, сировинного значення вона  немає.

На плодоношення чорниці і розвиток її вегетативних органів суттєво впливає ступінь освітлення. У затінених місцезростаннях висота чорниці може сягати 50–70 см (в лісових ценозах і на відкритих ділянках, але біля верхньої межі лісу), на відкритих ділянках (на полонинах) вона звичайно нижча і становить 20–30 см. В гірських умовах Карпат на відміну від рівнинних поліських) продуктивними є чорничники, які знаходяться переважно на відкритих ділянках, поза деревно-чагарниковим наметом. Високоврожайні чорничники в Карпатах утворюються на полонинах.

Для нормального відновлення заростей чорниці заготівля пагонів і листя має бути вибірковою: оптимальна – 25%, максимальна – 50% пагонів від загальної кількості на ділянці і проводитись з інтервалом в 2–3 або навіть 4–6 років [49, 127, 207]. Ми в своїх розрахунках виходили з того, що експлуатаційних запас складає 25% біологічного, а обсяг можливої щорічної заготівлі листя 25% експлуатаційного запасу.

По відношенню до дії антропогенного фактору популяції чорниці досить стійкі. Інтенсивне витоптування заростей поблизу населених пунктів підриває життєздатність популяцій лише при 5–10-кратному ущільненні грунту. Катастрофічні наслідки для чорничників має на полонинах випал, відновлення триває 2–3 роки, а попередньої продуктивності чорниця досягає років через 5. Якщо для поліських (рівнинних) популяцій чорниці освітлення в результаті рубок деревостану є небезпечними, їх відновлення триває до 10 років, то в гірських умовах Карпат саме на освітленних після вітровалу ділянках, на узліссях  утворюються продуктивні чорничники. 

Інтенсивний випас, сінокосіння та випали на верхній межі лісу, призводить до створення несприятливих екологічних умов для відновлення деревних порід, знищується підріст, як наслідок на місці смерекових і букових лісів, в чагарниковому ярусі яких була чорниця, утворюються чорничники. Це ж саме стосується і криволісся. Вторинні чорничники займають близько 20–25 % площі високогір’я [116]. При відсутності і зменшенні випасання можливе відновлення лісу. При збереженні інтенсивного випасання чагарникова фаза (чорничники) в сукцесійному ряді змінюється кореневищною, нещільнокущовою, а згодом щільнодернинною. Насьогодні інтенсивний випас на полонинах Українських Карпат майже припинено, згодом це може призвести до скорочення площ вторинних чорничників, заростання їх чагарниками і деревами. Разом з тим зменшення пасовищного навантаження (з сильного до слабкого і помірного) перешкоджає трансформації чорничників в щільнодернинні ценози. Однак ці процеси досить довготривалі. В найближчі десятиліття суттєвої зміни площ чорничників не відбудеться.

Ресурсна характеристика
Українські Карпати є важливим сировинним регіоном чорниці. Чорничники займають тут великі площі, їх участь в ценозах лісового, а особливо субальпійського поясу, висока. 

В лісових угрупованнях, переважно темнохвойних, під наметом деревної рослинності чорниця має важливе ресурсне значення щодо заготівлі листя. Проективне покриття чорниці залежить від ступеня зімкненості крон, зі зростанням зімкненості крон проективне покриття чорниці зменшується. При зімкненості крон 0,4–0,6 проективне покриття чорниці досягає 40–60 %, при зростанні до 0,9 рідко перевищує 5–10%. Стосовно плодів, то чорничники в лісових ценозах малопродуктивні, а при зімкненості крон дерев більше 0,8 чорниця майже не плодоносить. Ресурснозначущими є угруповання з проективним покриттям чорниці від 10%, за умови що площа такого угруповання 5 і більше гектар. В Карпатах, найбільш представлені лісові угруповання з проективним покриттям чорниці 20%, і середньою щільністю запасу сировини (листя) 261 кг/га (свіжозібрана), стосовно плодів  лісові ценози малопродуктивні, з 1 га можна в середньому зібрати 167 кг ягід чорниці. Доступна для заготівлі площа, які займають такі масиви становить близько 5% від загальної площі темнохвойних лісів стосовно листя і лише 2% щодо плодів. 

Нами проаналізована щільність запасу сировини (листя) під наметом деревної рослинності (в лісових ценозах) і на відкритих ділянках (в трав’яно-чагарникових угрупованнях) в залежності від проективного покриття, дані представлені в табл. 1.4.9.1 та 1.4.9.2. 

Таблиця I.4.9.1 Щільність запасу сировини V. myrtillus (листя, свіжозібрані)) в лісових ценозах

	Проективне покриття,%
	10
	20
	30
	40
	50
	60
	70

	Щільність за-пасу сирови-ни, г/м2 (сві-жозібрана)
	11-25
	18-34
	35-39
	45-57
	52-74
	60-118
	71-106

	Середнє, г/м2
	16,3+

3,1
	26,1+

2,8
	37,5+

0,7
	49,8+

5,5
	62,3+5,9
	85,2+14,7

	88,5+

 9,5


Як видно з табл. 1.4.9.1 щільність запасу сировини (листя) в лісових угрупованнях коливається від 11 (при проективному покриття 10%) до 106 г/м2 (проективне покриття 70%), в трав'яно-чагарникових угрупованнях (табл. 1.4.9.2) мінімальне значення становить 10 г/м2, максимальне - 278 г/м2 при проективному покритті 10 і 80%, відповідно. Крайні значення щільності запасу сировини при різному проективному покритті перекриваються, однак середнє значення зростає зі збільшенням проективного покриття. Часто при однаковому проективному
Таблиця 1.4.9.2 Щільність запасу сировини V. myrtillus (листя) в трав’яно-чагарникових і чагарничкових угрупованнях (субальпійський пояс) при різному проективному покритті

	Проективне покриття чорниці, %
	10
	20
	30
	40
	50
	60
	70
	80
	90

	Щільність запасу сировини, г/м2 (свіжозібрана)
	10-18
	15-27
	25-48
	38-75
	48-104
	45-113
	52-124
	116, 278
	255, 265

	Середнє, г/м2
	13,3+

1,8 
	20,4+

2,1
	35,3+

9,7
	51,8+
8,5
	61,7+

10,6
	72,6+

15,4
	79,9+

12,1
	197
	260


покритті максимальне значення щільності може перевищувати мінімальне вдвічі, що обумовлено значенням такого показника як висота облисненої (сировинної частини), яка в карпатських популяціях чорниці коливається від 7 до 20 см, середня становить 11,8 см. Слід відмітити, що середня висота рослин під наметом лісу більша ніж на відкритих місцях і становить в середньому 40–50 см, за рахунок цього середні показники щільності в лісових ценозах дещо вищі. 

Найвищі показники щільності запасу сировини (листя) відзначаються в чагарникових угрупованнях при проективному покритті 80 і 90%, і становлять більше 250 г/м2. Такі високі показники обумовлені не лише високим проективним покриттям чорниці, але й тим, що висота облисненної (сировинної) частини була тут максимальною до 17–20 см. 

В трав’яно-чагарникових і чагарничкових угруповань полонин переважаюче проективне покриття чорниці в угрупованнях становить 50%, щільність запасу сировини листя в середньому 617 кг/га. Полонинні угруповання характеризуються вищим ресурсним потенціалом стосовно листя чорниці в порівнянні з лісовими за рахунок вищого проективного покриття.

Найбільш високопродуктивні чорничники стосовно плодів формуються на полонинах, де угруповання з чорницею займають великі площі, сотні гектарів, з проективним покриттям чорниці 10–90 %, при переважаючому 50%. В табл. I.4.9.3 наведені показники щільності запасу сировини (плодів) при різному проективному покритті. Щільність запасу сировини (плоди) при переважаючому проективному покритті (50%) в середньому становила 463 кг/га (свіжі). З цього значення ми виходимо при оцінці ресурсів плодів чорниці в регіоні при естраполяційному підході. Така продуктивність є досить високою, для інших частин ареалу виду наводять таку середню врожайність плодів чорниці: для лісів Південної Карелії та Архангельської області вона становить 80–200 кг/га, Сибіру - 250–400 кг/га, Українського Полісся – 450–600 кг/га [4, 49, 166, 204]. 
Таблиця 1.4.9.3 Щільність запасу сировини V. myrtillus (плоди) в трав’яно-чагарникових і чагарникових угрупованнях (субальпійський пояс) при різному проективному покритті

	Проективне покриття чорниці, %
	10
	20
	30
	40
	50
	60
	70
	80
	90

	Щільність запасу сировини, г/м2 (свіжозібрана)
	7-14
	13-46
	8-54
	16-61,5
	24-72
	14,5-77,5
	38,5-109
	44,5

116
	57,

138

	Середнє, г/м2
	9,4+
2,7
	23,3+
4,6
	25,4+
8,4
	34,8+

8,3
	46,3+
9,6
	48,4+
12,6
	66,8+
15,8
	80,3
	97,5


Значення такого ресурсного показника як щільність запасу сировини плодів чорниці, визначають насамперед біологічні потенції виду, але важливе значення, а інколи і вирішальне мають погодні умови поточного року, наявність весняних заморозків під час цвітіння. Середнє значення щільності запасу сировини зростає зі збільшенням проективного покриття. Але як видно з табл. 1.4.9.3 мінімальні значення цього показника слабо залежать від проективного покриття. Так при проективному покритті 50% щільність запасу сировини становить 24 г/м2, а при 60% – лише 14,5 г/м2. Визначальним фактором є погодні умови. 

Максимальне плодоношення можливе за сприятливих погодних умов, в цьому випадку погодні умови не є лімітуючим фактором і продуктивність обумовлена біологічними потенціями виду, зі збільшенням проективного покриття (з 5 до 80%) зростає і щільність запасу сировини (табл. 1.4.9.3), з 12 до 138 г/м2. Вага однієї ягоди чорниці в карпатських популяціях коливалась в межах 0,22–0,42 г, при переважаючій 0,22–0,24 г, кількість ягід на 1 м2 коливалась від 20 до 486. Вага однієї ягоди не залежала ні від проективного покриття, ні від висоти над рівнем моря, а кількість ягід варіювала в залежності від проективного покриття. В порівнянні з вагою однієї ягоди в лісових ценозах Волині (Полісся), яка варіювала в межах 0,14–1,39 г, при переважаючій 0,32 г, вага однієї ягоди в карпатських популяціях величина менш варіабельна, і хоча переважаюче значення цього показника лише трохи вище на Поліссі, при оцінці ресурсів чорниці ця різниця суттєва. 

З метою з’ясувати залежність продуктивності чорничників від висоти над рівнем моря нами проаналізовано як змінюється значення щільності запасу сировини на відкритих ділянках з проективним покриття 50–70% на висотах від 800 до 1600 м н.р.м. Вважаємо, що можна порівнювати значення щільності в такому діапазоні проективного покриття, оскільки дослідження проводились в різний час, коли рослини добре облиснені і коли листя частково осипалось, ступінь облисненності впливає на визначення проективного покриття. 
Таблиця 1.4.9.4 Щільність запасу сировини V. myrtillus  (плоди) трав’яно-чагарникових і чагарничкових угрупованнях на різній висоті 

	Висота над рівнем моря, м
	800-900
	901-1000
	1001-1100
	1101-1200
	1201-1300
	1301-1400
	1401-1500
	1501-1600

	Щільність запасу сировини, г/м2 (св)
	14,70
	45
	28-72
	46-102
	12-77,5
	17-87
	23-30
	14,5-38

	Середнє, г/м2
	42
	45
	48,3+
5,1
	68,8+
8,4
	50,9+
12,7
	51,3+

21,2
	25,6+
1,7
	26,5+
3,2


Як і в випадку з проективним покриттям показники щільності запасу сировини в межах 100 м н.р.м. дуже варіабельний, мінімальні і максимальні значення  перекриваються. Однак аналіз середніх значень щільності показав, що максимальними вони є на висоті 1000–1400 м н.р.м., нижче цих відміток щільність запасу сировини дещо менше, а вище 1400 м н.р.м. вдвічі менша. Подібні закономірності відзначали В.З. Моісеєва та Р.Г. Моісеєв [133], однак для північного макросхилу Українських Карпат найбільш продуктивні чорничники вказуються для висоти 1000–1200 м н.р.м.   

В ході польових досліджень нами було виявлено близько 140 сировинних масивів чорниці (табл. 3.10), локалізація їх показано на рисунку 2.10. Загалом було досліджено понад 3800 га чорничників. Найбільші сировинноцінні масиви чорниці на Закарпатті зосередженні в гірських районах: Великоберезнянському, Воловецькому, Міжгірському, Тячівському, Свалявському та Рахівському, частково Перечинському. Для Львівської області такими районами є Турківський та Сколівський, на Івано-Франківщині – Верховинський, Надвірнянський, Косівський, Долинський, в Чернівецькій – Путильський, Вижницький райони. Загальні ресурсні показники по областях отримані під час польових досліджень представлені в табл. 1.4.9.5. 
При визначенні загального біологічного запасу чорниці для Українських Карпат в цілому застосовували метод екстраполяції і дані щодо продуктивності чорничників отримані під час експедиційних досліджень на території Львівської,
Таблиця 1.4.9.5 Ресурси V. myrtillus в Українських Карпатах (результати польових досліджень)
	область
	Сиро-вина
	Площа, га
	Біологіч-ний запас, т (у сухій вазі/ свіжі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі/ свіжі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі / свіжі)

	Закарпатська
	плоди
	2055
	91,4/703,1
	82,2/632,3
	41,1/316,0

	
	листя
	
	358,2/1432,8
	89,4/357,5
	22,3/89,5

	Івано-Франківська
	Плоди
	797
	46,4/356,9
	41,3/313,8
	21,0/161,6

	
	Листя
	
	113,3/453,2
	28,3/113,1
	7,1/28,3

	Львівська 
	Плоди
	750
	22,7/174,6
	20,4/156,9
	10,2/78,5

	
	листя
	
	80,1/320,4
	20,5/82,0
	5,0/20,0

	Чернівецька
	Плоди
	252
	10,3/79,2
	9,3/71,5
	4,7/36,2

	
	листя
	
	28,5/114,0
	7,2/28,8
	1,8/7,2

	Вього досліджено по регіону
	плоди
	3854
	170,8/1313,8
	153,2/1174,5
	77,0/592,3

	
	листя
	
	580,1/2320,4
	145,4/581,4
	36,2/145,0


Закарпатської, Івано-Франківської та Чернівецької областей. 

Площа полонин Українських Карпат за літературними даними становить близько 80 тис. га, третину займають чорничники [6, 133]. Як показують результати наших досліджень близько 50% з них продуктивні. Тому площа продуктивних чорничників (з проективним покриттям 50%) становить близько 15% від загальної площі полонин. При екстраполяції ми виходимо з того, що загальна площа продуктивних (щодо плодів і листя ) чорничників на полонинах становить в Українських Карпатах близько 12 тис га.

В лісових ценозах продуктивні чорничники (щодо листя) виявлені лише на 5% обстежених площ, переважно в темнохвойних лісах, площа яких за даними А.К.Малиновського [114] становить в Українських Карпатах 690 тис. га. Продуктивні масиви стосовно плодів складають лише 2% обстежених площ. Таким чином продуктивні щодо листя чорничники займають площу 34,5 тис га, що становить 5 % від загальної площі таких лісів, а стосовно ягід відповідно 13,8 тис. га (2%). Ресурсні показники отримані з застосуванням методу екстраполяції по областям і по карпатському регіону в цілому наведені в табл. 1.4.9.6. і 1.4.9.7.

Таблиця 1.4.9.6 Ресурси V. myrtillus (листя) в Українських Карпатах (результати отримані методом екстраполяції)
	область
	Площа, тис.га, полонини/
ліси
	Біологіч-

ний запас, 

т (у сухій вазі/ свіжі) 
	Експлуата-ційний запас, т (у сухій вазі /свіжі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т (у сухій вазі / свіжі)

	Закарпатська
	4,8 /8,7 
	744/2976
	186/744
	47/186

	
	
	565/2262
	141/565
	35/140

	Всього
	13,5
	1309/5238
	327/1309
	82/326

	Івано-Франківська
	3,6/17,8
	558/2232
	140/558
	35/140

	
	
	1157/4628
	289/1157
	72/288

	Всього
	21,4
	1715/6860
	429/1715
	107/428

	Львівська 
	2,4/4
	372/1488
	93/372
	23/92

	
	
	260/1040
	65/260
	16/64

	Всього
	6,4
	632/2528
	158/632
	39/156

	Чернівецька
	1,2/4
	186/744
	47/188
	12/48

	
	
	260/1040
	65/260
	16/64

	Всього
	5,2
	446/1784
	112/448
	28/112

	В цілому по регіону
	46,5
	4102/16408
	1026/4104
	256/1022


Таблиця 1.4.9.7 Ресурси V. myrtillus (плоди) в Українських Карпатах (результати отримані методом екстраполяції)

	область
	Площа, тис.га, полонини/
ліси
	Біологіч-ний запас, т (у сухій вазі/ свіжі) 
	Експлуа-таційний запас, т (у сухій вазі/ свіжі)
	Обсяг можливої щорічної заготівлі, т ( у сухій вазі / свіжі)

	Закарпатська
	4,8/3,5
	288/2208
	259/1987
	130/994

	
	
	77/595
	69/536
	35/268

	Всього
	8,3
	365/2803
	328/2523
	165/1262

	Івано-Франківська
	3,6/7,1
	216/1656
	194/1490
	97/745

	
	
	156/1207
	140/1086
	70/543

	Всього
	10,7
	372/2863
	334/2576
	167/1288

	Львівська 
	2,4/1,6
	144/1104
	130/994
	65/497

	
	
	35/272
	32/245
	16/123

	Всього
	4,0
	179/1376
	162/1239
	81/620

	Чернівецька
	1,2/1,6
	72/552
	65/497
	33/249

	
	
	35/272
	32/245
	16/123

	Всього
	2,8
	107/824
	97/742
	49/372

	В цілому по регіону
	25,8
	1023/7866
	921/7080
	462/3542


Таким чином площа продуктивних масивів (стосовно плодів чорниці) в Українських Карпатах становить 25,8 тис. га, біологічний запас плодів чорниці складає 1023 т (у сухій вазі) або 7866 т (свіжозібрані), експлуатаційний запас – 921 т або 7080 т. За загальноприйнятою методикою ресурсних досліджень [99, 126] обсяг можливої щорічної заготівлі плодів співпадає з експлуатаційним запасом і становить 90% від біологічного, однак заготівля чорниці в гірських важкодоступних місцях утруднена, тому обсяг можливої щорічної заготівлі плодів чорниці в Українських Карпатах становить 50% від експлуатаційного і становить 462 т (у сухій вазі) або 3542 т (свіжі). Площа продуктивних площ, де можлива промислова заготівля листя чорниці становить 46,5 тис га, біологічний запас листя чорниці складає 4102 т (у сухій вазі) або 16408 т (свіжі), експуатаційний запас – 1026 т або 4104 т , обсяг можливої щорічної заготівлі – 256 т або 1022 т .

1.4.10. Результати обліку ресурсів видів роду Crataegus
Поширення та систематичні особливості

У флорі України налічується 29 видів роду глід (Crataegus L.), що трапляються в природних екотопах та три види, які зростають в парках та ботанічних садах [232]. 

Для Українських Карпат наводиться 6 видів роду глід, що зростають в природних умовах, а 4 розводять в садах та парках. Серед природних видів в Українських Карпатах чотири - трапляються часто, а інші - зрідка. А саме:

C. curvisepala Lindm. – Прикарпаття, Закарпатська рівнина, Вулканічні Карпати, Горгани, Східні Бескиди та Мармароські Альпи;

С. laevigata (Poir.) DC – Прикарпаття, Східні Бескиди, Вулканічні Карпати та Закарпатська рівнина; 

C. calycina Peterm. – Прикарпаття, Східні Бескиди, Вулканічні Карпати та Закарпатська рівнина;

C. fallacina Klok. - Прикарпаття, Закарпатська рівнина,  Вулканічні Карпати, Горгани, Східні Бескиди та Мармароські Альпи;

C. pseudokyrtostyla Klok. – поодинокі екземпляри околиці м. Чернівців, м. В. Березний, с. Нижнє Синьоводне, с. Перечин, с. Шаланка;

C. lipskyi Klok. – поодинокі особини околиці м. Чернівці, с. Вижниця, м. Хуста, с. Липча, с. Загаття та м. Ужгорода [16].

Серед культивованих видів частіше всього трапляється С. sanguinea Pall. (г. криваво-червоний). Він має євро-сибірський тип ареалу. В Українських Карпатах зростає по всій території, вирощується в парках і садах. Більшість видів глодів Українських Карпат досить чітко відмежовуються в хорологічному відношенні. На рівнині значно поширеними є C. curvisepala (г. кривочашечковий), C. calycina (г. чашечковий) та С.laevigata (г. згладжений) (Закарпатська, рівнинні райони Івано-Франківської, Чернівецької, Львівської областей), в гірських районах трапляється  C. curvisepala та C. fallacina [81; 82]. 
Види роду Crataegus мають значне поширення і високу сировинну значущість в Українських Карпатах. 
Еколого-ценотична характеристика

Дикорослі глоди, як правило, зростають окремими кущами або невеликими групами на узліссях листяних, рідше мішаних лісів [180; 181]; де рясно цвітуть і плодоносять, хоча суцільних масивів не утворюють. Часто трапляються на схилах та в ярах, а також на покинутих землях. У затінених умовах глоди пригнічені, рідко цвітуть і плодоносять, що свідчить про детермінуючу роль освітлення як екологічного фактора [108]. Вже при освітленності, що становить 80-90% від відкритого місцезростання продуктивність кущів значно зменшується. Світловий мінімум квітування і плодоношення видів  глодів, має ресурсну значущість при 76 + 4% освітлення відкритого місця. Більшість видів роду Crataegus надають перевагу багатим грунтам, проте зрідка трапляються і на еродованих схилах. Верхня межа їх масового поширення  складає 950 м н.р.м. Найвища точка, де був відмічений глід це Косівська поляна Рахівський р-н висота 1040 м н.р.м. На луці ріс один кущ висотою більше 4 м, але плодів на ньому майже не було. Що на нашу думку повєязано з сильними вітрами під час квітування та різкими змінами температур під час закладання бруньок (заморозки).   

Crataegus calycina та C. сurvicepala виступають компонентами в широколистяному флороценотичному комплексі; крім того останній є компонентом борового, післялісового лучного флороценотичних комплексів. На луках та пасовищах глоди зростають окремими кущами, яких може бути мінімум до 5 штук на 1 га, максимум - до 50 (що трапляється дуже рідко). Кущі досягають висоти 3-4 м. Тут вони масово квітують і плодоносять. На луках поряд з ними зростають Rosa sp., Acer tataricum, Rubus hirtus, Роlygonum verticcilatum, Geum urbanum, Centaurea diffusa, Calamagrostis epigeios, Dactylis glomerata.

Крім того глоди зростають в широколистяних лісах. Висота кущів в лісових угрупованнях досягає 2-3 м. Під покривом лісу вони практично не цвітуть і не плодоносять. Зімкнутість деревостану становить 0,5, а підліску – 0,7. Глід в підліску складає 0,2. Поряд з глодами зростають Euonymus verrucosa, Ligustrum vulgare, Frangula alnus, деревний ярус складають – Qurcus robur, Fraxinus ornus, Populus tremula, Carpinus betulus тощо, трав’яний покрив представлений переважно багаторічниками – Convallaria majalis, Lathyrus vernus, Hedera helix, Majanthemum bifolium, Vincetoxicum officinale.

Ресурсна характеристика

За даними різних авторів майже половина видів глодів використовуються, як джерела лікарської сировини, що пов”язано з подібністю їх хімічного складу [122], хоча технічна документація існує на застосування плодів та квіток лише глоду криваво–червоного (С. sanguinea) та г. згладженого (C. laevigata (= C. oxyacantha L.) [1]. В практиці заготівлі сировини диференціація між видами не проводиться внаслідок складності ідентифікації сировини і заготівлю проводять на всіх видах, що зростають в Україні [14]. 

Потенційно сировинно–цінними регіонами є всі області Українських Карпат [180; 14].  
Ресурсну значущість в Українських Карпатах види роду Crataegus мають при поширенні їх на узліссях листяних і мішаних лісів, закинутих землях та на схилах до висоти 950 м н.р.м. За таксаційними матеріалами в Карпатах площі зайняті під цими угіддями складають приблизно 170 тис. га. Нами встановлено, що лише на 0,23% цих площ глід має ресурсну значущість (тобто на 1 га трапляється більше 20 сировинних кущів). Звідси в Українських Карпатах сировинно значущі площі становлять близько 408 га. Виборок, де траплялося менше 20 кущів ми не робили. Так, щоб визначити середні показники маси повітряно-сухої сировини на одну особину та кількість особин на 1 га, ми заклали 24 пробні площадки. Згідно даних таблиці при наявності 20–40 особин на гектар щільність запасу сировини плодів з одної особини (в сухій вазі) складає 2,4 кг. Якщо, ми беремо в середньому 30 особин на гектар, то запаси сировини глодів для Українських Карпат  становитимуть 30,73 т. 

Івано-Франківська обл.
В Івано-Франківській обл. глоди трапляються в передгірному та нижньому гірському поясах. Найбільшими їх запаси сировини є в Надвірнянському, Косівському та Верховинському р-нах. В цих районах переважно трапляються C. curvisepala, C. calycina та С. laevigata. Однак у перших двох районах кущі глоду частіше зростають на схилах та відкритих місцях, тому урожайність плодів з одного дерева чи куща там вища, ніж в Верховинському, де глід переважно поширений в лісових угрупованнях. Глід, за даними Я.Д. Гладуна (1979), в Івано-Франківській обл. зростає на площі 298 га, біологічний запас сирої сировини становить 72 т, обсяг щорічних заготівель повітряно-сухої речовини 9 т [24], але десь третина цих угідь знаходиться поза межею наших досліджень.

Нами були обстежені 177 га (схили, узлісся та покинуті землі). Найбільші площі виявлені в Косівському р-ні (100 га), так як в цьому регіоні ми проводили вивчення рослинності та флори національного природного парку „Гуцульщина” і в зв”язку з вилученням частини земель з використання вони почали заростати кущами глоду та рози. За нашими даними щільність запасу з однієї особини коливається від 2,1 до 3,8 кг, що залежить від віку куща, затінення, розміру та габітусу. На дослідженій території на 1 га нараховувалося від 20 до 50 кущів, тому обсяг щорічної заготівлі маси повітряно-сухої речовини склав 3,27 т (табл. 3.11, рис. 2.1). Для визначення ресурсного потенціалу плодів глоду на даній території використали метод екстраполяції. Для цього нами за таксаційними матеріалами встановлено, що ресурсно-значущі площі приблизно можуть  складати 128 га, за розрахунками щільності з таблиці ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного куща можна отримати 2,9 кг повітряно-сухої сировини, а на 1 га в середньому зростає 30 кущів, звідси можливі ресурси сировини глоду для Івано-Франківської обл. будуть становити приблизно 11,14 т (обсяг допустимого використання). 

У Надвірнянському та Косівському р-нах середня врожайність з 1 га складає 186 кг/га повітряно-сухої речовини, у Верховинському 138. Як видно з таблиці й урожайність з куща вища у перших двох районах (табл. 3.11), так як в цих районах площі під глодами знаходяться на відкритих ділянках, а в Верховинському у лісах та на узліссях.  

Отже, як видно з проведених досліджень запаси сировини плодів глоду для Івано-Франківської обл. достатні для заготівлі в межах 3–5 т, але слід пам’ятати, що глід рясно плодоносить не кожний рік, а тому можливі роки піку і спадів. 

Закарпатська обл.

За даними Комендара та інш. (1975) в Закарпатській обл. глід трапляється на площі 463 га. Біологічний запас його повітряно-сухої ваги за їх даними складає 3,55–4,01 т, а експлуатаційний 3,13–3,57 т плодів, заготівля сировини – 2,7 т [90]. Дещо інші дані приводить в своїй статті Я.Д. Гладун (1986) у нього площа під глодами в Закарпатській області становить 870 га, а біологічний та експлуатаційний запас сирої маси відповідно 28 т та 14 т, обсяг щорічної заготівлі маси повітряно-сухої речовини – 3,5 т [19]. Отже, ми можемо відмітити, що площа під глодами збільшилася майже вдвічі, а заготівля сировини залишилася практично однаковою. Нами було обстежено лише третину площ (200 га) в порівнянні з даними інших авторів і закласти 7 пробних площадок на яких розраховували кількість особин на га, масу плодів на особину. За нашими даними щільність запасу сировини плодів з однієї особини коливається від 1,6 до 2,8 кг, що залежить від віку куща, затінення, розміру, габітусу. На дослідженій території на 1 га нараховувалося від 20 до 50 кущів, тому обсяг щорічної заготівлі маси повітряно-сухої речовини склав 3,05 т (табл. 3.11; рис. 2.1). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу плодів глоду на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що сировинні масиви глоду  можуть  траплятися на площі в 200 га, за розрахунками щільності плодів глоду з однієї особини (табл. 2.11), ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного куща можна отримати 2,2 кг повітряно-сухої сировини, а на 1 га в середньому зростає 30 кущів, звідси можливі ресурси сировини глоду для Закарпатської обл. будуть  приблизно становити 13,2 т. 

С. laevigata L. поширений в низинній частині більшості районів області, однак лише зрідка утворює площі з експлуатаційними запасами. Такі масиви зосереджені в основному в передгірському та низинному  поясах, а саме в Берегівському, Виноградівському, Рахівському та Мукачівському районах. Тут на площі в 1 га трапляється до 30–40 кущів, які часто й рясно плодоносять. Особливо значні площі з експлуатаційними запасами глоду виявлено в околицях сіл Чинадієвого й Грабового Мукачівського, на Юліївських горах Виноградівського та в околицях с. Ліпино в Берегівському районах. В Рахівському р-ні в околицях с. Великий Бичків закинуті сади почали заростати кущами глоду та рози. Кущі глоду досягають у висоту 3 м. Рясно цвітуть і плодоносять. Дещо менші площі під глодами  виявлено в Свалявському, Тячівському та Велико-Березнянському р-нах. Так, у Свалявському л-ві покинуті схили, площею понад 30 га, також почали заростати кущами глоду та рози. Проте, кількість кущів на 1 га тут всього до 20 і висота їх десь досягає 2,5 м. Вони не дуже розкішні і цвітуть та плодоносять не рясно.

Зрідка окремі особини трапляються на післялісових луках, але вони практично не плодоносять, що мабуть пов’язано з сильними вітрами та нижчими показниками температури. Отже, в Закарпатській обл. сировинні запаси глодів достатні для їх заготівлі.

Чернівецька обл.

В Чернівецькій обл. найбільші масиви Crataegus зосереджені на Прикарпатті, в гори він практично не поширюється. За даними Гладуна Я.Д. (1981) в цій області площі експлуатаційних запасів зайняті глодами становлять 210 га, з яких біологічний запас сирої речовини складає 48 т, а можлива заготівля повітряно-сухої речовини 6,0–6,5 т [18]. Територія області, яку ми мали дослідити складала близько третини, а отже це - приблизно 70 га. Нами було обстежено 50 га площі. За нашими даними щільність запасу з однієї особини коливається від 1,7 до 3,2 кг, що залежить від віку куща, затінення, розміру та габітусу. На дослідженій території на 1 га нараховувалося від 20 до 40 кущів, тому обсяг щорічної заготівлі маси повітряно-сухої речовини склав 0,9-1,0 т (табл. 3.11; рис. 2.1). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу плодів глоду на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що сировинно значуща площа приблизно може складати 35 га, за розрахунками щільності з таблиці ми взяли середні дані і отримали, що в середньому з одного куща можна отримати 3,0 кг повітряно-сухої сировини, а на 1 га в середньому зростає 30 куща, звідси можливі ресурси сировини глоду для Чернівецької обл. будуть  складати приблизно 3,15 т. 

Найбільші масиви глоду зосереджені у Глибоцькому р-ні, де він масово поширюється на покинутих землях. Поряд з ним з високим проективним покриттям  зростає Rosa sp. В околицях сіл Валя Кузьмина та Червона Діброва масово трапляється С. laevigata. Висота кущів досягає 3-4 м. Вони розлогі, добре цвітуть і плодоносять. Нижча продуктивність кущів Crataegus у Хотинському та Сторожинецькому р-нах, де вони трапляються по ярах та степових схилах. Кущі висотою 2-3 м, мають меншу кількість гілок, але цвітуть і плодоносять добре. За нашими даними урожайність плодів Crataegus в Чернівецькій обл. нижча, чим наводить Гладун Я.Д. (1981) [18]. Однак, в області наявні запаси сировини  достатні для раціонального використання.

Львівська обл. 

Глоди, за даними Я.Д. та М.І. Гладунів (1983), у Львівській обл. зростають на площі 635 га, біологічний запас сирої сировини плодів становить 24,4 т, обсяг щорічних заготівель повітряно-сухої речовини складає 5,5 т [24], але десь більше  половини  угідь, де трапляються значні запаси сировини видів глодів знаходяться поза межею наших досліджень. Територія області, яку ми мали дослідити складала близько третини, а отже приблизно 200-220 га. За період експедиційних виїздів нами було обстежено лише близько 20 га площі. За нашими даними щільність запасу сировини з однієї особини коливається від 2,1 до 2,8 кг, що залежить від віку куща, затінення, розміру та габітусу. На дослідженій території на 1 га нараховувалося від 20 до 40 кущів, тому обсяг щорічної заготівлі маси повітряно-сухої речовини склав 0, 26 т (табл. 3.11; рис. 2.1). Повністю обстежити територію області фізично неможливо, тому для визначення ресурсного потенціалу плодів глоду на даній території, ми використали метод екстраполяції. Для цього ми за таксаційними матеріалами встановили, що сировинну значущість глоди мають на площі приблизно 45 га, за даними  таблиці  середні показники щільності запасу сировини в середньому з одного куща склали 2,4 кг повітряно-сухої речовини, а на 1 га в середньому зростає 30 кущів, звідси можливі ресурси сировини глоду для Львівської обл. будуть  складати приблизно 3,24 т. 

Найбільші масиви глоду зосереджені у Львівській обл. в Старосамбірському р-ні, де він масово зростає на схилах в околицях м. Добромиль. Поряд з ним з високим проективним покриттям зростає Rosa sp. С. laevigatа та C. calycina  місцями утворюють суцільні зарості. Висота кущів досягає 3-4 м. Вони розлогі, добре цвітуть і плодоносять. Нижча продуктивність кущів Crataegus у Дрогобицькому та Сколівському р-нах, де глід утворює масиви на узліссі, а також по ярах та степових схилах. Тут кущі глоду висотою 2-3 м, мають меншу кількість гілок, але цвітуть і плодоносять добре. За даними Гладун Я.Д. (1983) [20] Crataegus поширений в усіх районах Львівської обл. І тут наявні запаси сировини плодів глоду достатні для раціонального його використання.
Таким чином, виявлені ресурси Crataegus sp. div. на території  Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 30,73 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 3,24 т;  Івано-Франківську – 11,14 т; Чернівецьку – 3,15 т та Закарпатську – 13,2 т. Найбільші ресурси Crataegus sp. div. виявлені у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку популяцій виду.

2. Картосхеми поширення видів та локалізації сировинних масивів
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Рисунок 2.1. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Arnica montana та Crataegus sp. (номери відповідно до даних табл. 3.1 та табл. 3.11)
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Рисунок 2.2. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Betonica officinalis (номери відповідно до даних табл. 3.2)
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Рисунок 2.3. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Mentha longifolia (номери відповідно до даних табл. 3.3)
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Рисунок 2.4. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Potentilla erecta (номери відповідно до даних табл. 3.4)
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Рисунок 2.5. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів видів роду Hypericum L. (номери відповідно до даних табл. 3.5)
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Рисунок 2.6. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів видів роду Thymus sp. (номери відповідно до даних табл. 3.6)
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Рисунок 2.7. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів ожини (номери відповідно до даних табл.3.7)
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Рисунок 2.8. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Rubus idaeus (номери відповідно до даних табл.3.8)
[image: image12.jpg]



Рисунок 2.9. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Vaccinium vitis-idaea (номери відповідно до даних в табл. 3.9)
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Рисунок 2.10. Картосхема поширення та локалізації сировинних масивів Vaccinium myrtillus (номери відповідно до даних табл. 3.10)
3. Матеріали для занесення до електронної бази даних рослинних ресурсів

Таблиця 3.1. Ресурси Arnica montana в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа,

га
	Проектив-

не покр.,%
	Щільність запасу г/м2 

(в сухій вазі)
	Біол.
запас кг
	Експл.запас, кг
	Обсяг допусти-

мого використання, кг

	Закарпатська область

	Тячівський район

	1. Околиці с. Мала Уголька
	5
	5
	3,1
	155
	39
	13

	2. 50 м вгору 

на „Малий Тагул”
	0,5
	1
	2,2
	11
	3
	1

	3.  ур. „Лісник”
	1
	8
	2,4
	24
	6
	2

	Рахівський район

	4. Околиці м. Рахів
	5
	3
	1,9
	95
	24
	8

	5. Околиці м. Рахів, 

полонина г. Кобила 
	15
	5
	4,1
	615
	154
	51

	6. Квасівське л-во, кв. 8, з-к „Тересянка” 1078 м н.р.м.
	5
	10
	2,7
	135
	34
	11

	7. Там же, 1076 м н.р.м.
	1
	15
	3,7
	37
	9
	3

	Міжгірський район

	8. НПП „Синевір” 

урочище Озерянка
	3
	1
	3,0
	90
	22
	7

	9. НПП „Синевір”, правий 

берег р. Чорна
	0,5
	1
	3,1
	15,5
	4
	1

	Великоберезнянський район

	10. Полонинський хребет, 
полонина
	30
	10
	6,9
	2070
	517
	172

	11.  г. Кінчик
	3
	10
	5,3
	159
	40
	13

	12. Волосянське л-во,  кв.14, біогалявина 908 м н.р.м.
	0,5
	1
	1,6
	8
	2
	1

	13. Волосянське л-во,  ур. 

Нижні горби , 993 м н.р.м.
	1,5
	1
	1,2
	18
	4
	1

	14. Волосянське л-во,  ур.

 Верхні горби , 1077 м н.р.м.
	8
	<1
	3,4
	269
	67
	22

	15. Волосянське л-во, 1130 

м н.р.м., полонина г. Кінчик
	3
	5
	5,9
	177
	44
	15

	16. Волосянське л-во, північний схил г.Кінчик, 1097 м н.р.м.
	0,5
	5
	6,9
	33
	8
	3



	17. Волосянське л-во,

кв. 11, 961 м н.р.м.,біогалявина
	1,5
	5
	5,2
	78
	19
	6

	Всього по області
	84
	
	
	3990
	996
	330

	Івано-Франківська область

	Яремчанська міська рада

	18. Карпатський НПП, полонина Пожижевська
	5
	2
	2,6
	129
	32
	11

	19. Полонина Пожижев-

ська, південний схил
	1
	20
	10,6
	106
	27
	9

	20. Карпатський НПП, Говерлянське л-во, 

ур. Бабина яма
	0,5
	20
	10
	49
	12
	4

	21. Карпатський НПП, околиці пгт. Ворохта
	4
	1
	1,9
	74
	18
	6

	22. Карпатський НПП, г. Чорногориця, ур. Яблінка, післялісові луки
	5
	1
	1.0
	50
	12
	3

	23. Карпатський НПП, г. Свинянка, ур. Петрашівка, полонина
	2
	20
	9,3
	186
	46
	15

	Богородчанський район

	23а) с. Бабче, урочище Таги, на лузі  
	2
	5
	2,5
	50
	13
	4

	Верховинський район

	23б) с. Зелене, верхній схил г. Ростіцька   
	0,5
	7-8
	6,5
	30
	7
	2

	23в) хр. Чивчини, лівий берег р. Чорний Черемош, г. Мокрин, північний схил     
	1
	5
	4,1
	41
	10
	3

	23г) хр. Чивчини, полонина на г. Чивчин    
	6
	3
	3,3
	198
	50
	17

	23д)  хр. Чивчини, г. Гнєтеса, 
	2
	3
	3,4
	68
	17
	6

	23е) хр. Чивчини, г. Попадя, північний схил     
	3
	3
	2,8
	84
	21
	7

	23є) хр. Чивчини, г. Ротундул  (ур. Добрин)
	8
	5
	4,2
	336
	84
	28

	23ж) хр. Чивчини, г. Штефулець  
	5
	10
	6,3
	315
	79
	26

	23з) хр. Чивчини, г. Лостун 
	2
	5
	5,0
	100
	25
	8

	23і) хр. Чивчини, полонина Глистувата 
	7
	5
	4,6
	322
	81
	27

	23ї) хр. Чивчини, г. Будичевська 
	3
	7-8
	5,3
	159
	40
	13

	23й) Чивчини, урочище Штефулець 
	5
	10
	5,9
	295
	74
	25

	23к) Чивчини, полонина Глистувата, урочище Прелуки; 
	3
	10
	6,2 
	
	
	

	23л) Чивчини, полонина Ладескул 
	4
	10
	5,5
	186
	47
	16

	23м) Чивчини, пол. Балтагура, Задня Стая 
	5
	5
	3,7
	185
	48
	15

	23н) Чивчини, г. Пелешата  
	3
	8
	4,1
	120
	30
	10

	23о)верхів’я р. Чорний Черемош, нижче ур. Попадинець
	4
	5
	3,2
	128
	32
	11

	23п)г. Кострич, північний схил 1100 м н.р.м., луки 
	2
	3-5
	2,8
	56
	14
	3

	Надвірнянський район

	24. ПЗ „Горгани”, Максимецьке л-во, 

лука під верхівкою

хребта Березовацький
	3
	5
	2,7
	80
	20
	7

	25. ПЗ „Горгани” Горган

ське л-во, кв. 10, луки

Кливка Березовацька
	5
	5
	2,2
	108
	27
	9

	26. Черниківське л-во, ур. Новобудова, кв. 36, лука 
	5
	1
	1,4
	68
	17
	6

	27. Черниківське л-во, ур. Новобудова, кв. 37, лука 
	3
	10
	7,0
	210
	52
	17

	28. Горганське л-во, ур. Джурджі, кв.13, 

різнотравна лука
	10
	5
	3,9
	386
	96
	32

	29. Горганське л-во, кв. 13, лука Перениз
	2
	15
	5,6
	112
	28
	9

	30. Горганське л-во, ур. Довжинець, кв. 53, різнотравна лука
	5
	5
	6,3
	316
	79
	26

	31. Черниківське л-во, ур. Великий Ведмежик, лісова галявина
	0,5
	3
	1,7
	9
	2
	0,7

	32. Буферна зона ПЗ „Горгани”, луки 

Верх Березний
	10
	10
	5,8
	580
	144
	48

	33. Максимецьке л-во,

 кв.17
	1
	5
	3,4
	34
	8
	3

	34. Буферна зона ПЗ „Горгани”, полонина

Верх Березний
	10
	15
	9,3
	930
	232
	77

	35. Горганське л-во
	5
	10
	4,2
	208
	52
	17

	36. Буферна зона ПЗ „Горгани”, Максиме-

цьке л-во, луки Верх Березний
	3
	15
	7,4
	223
	56
	19

	36а) гірські схили в окол. Ворохти  
	12
	5
	4,8
	576
	144
	48

	36б) окол. с. Стримба, сінокіс  
	4
	5
	5,1
	204
	51
	17

	36в) окол. с. Пасічна, Пасічнянське лісництво, урочище Розтоки, долина р. Бистриця
	0,5
	10
	6,2
	31
	8
	3

	36г) окол. с. Бистриці, Бистрицьке лісництво, на  луках 
	0,8
	5
	4,7
	38
	9
	3

	Косівський район

	37. Окол. с. Шепіт, г. Березник
	2
	3
	1,4
	29
	7
	2

	38. Окол. с. Шепіт, 

присілок Лісничка
	3
	20
	11,0
	330
	82
	27

	39. Окол. с. Шепіт, полонина
	4
	10
	6,9
	277
	69
	23

	40. Окол. с. Космач, полонина Штовйора
	5
	3
	1,9
	97
	24
	8

	41. Окол. с. Шешори, 

ур. Лебедин
	3
	5
	2,5
	74
	18
	6

	Рожнятівський  район

	41а)с. Нижній Струтинь, уроч. Уржище
	1,5
	5
	4,8
	72
	18
	6

	Всього по області
	146
	
	
	8259
	2062
	683

	Чернівецька область

	Путильський район

	42. Околиці с. Шепіт
	0,5
	1
	1,0
	5
	1
	0,3

	43. Околиці с. Сарата
	5
	5
	4,9
	246
	61
	20

	44. Полонина г. Томна-

тик між с.с. Сарата та Перкалаб
	5
	2
	2,2
	112
	28
	9

	44а) окол. с. Шепіт, перевал Джогуль, лісові луки; 
	4
	7-8
	6,3
	252
	63
	21

	44б) гора Мелеш. Галявина лісу
	2
	5
	5,1
	102
	26
	9

	44в) окол. м. Путили. Луки на вершині гори Запша 
	3
	5-7
	5,8
	141
	35
	12

	44г) с. Сергії, г. Торговна, сінокіс на північному схилі  
	3
	5
	4,7
	132
	33
	11

	44д) с. Усть-Путила, південний схил бугра Федосієвна  
	3
	5
	4,9
	147
	37
	12

	44е)с. Розтоки. Гірські схили на хребті гори Бучків; 
	0,5
	8
	6,2
	31
	8
	2

	44є) хребет Чорний Діл, околиці г. Малий Камінь  
	0,5
	5
	4,2
	21
	5
	2

	44і)хребет Чорний Діл, окол. г. Великий Камінь 
	0,5
	5
	4,4
	22
	6
	2

	44ї) с. Плоска, Плосківське лісництво; посадки лісокультур ялини  
	2,5
	8
	5,6
	140
	35
	9

	Вижницький район

	45. Полонина Баньків,

ур. Карабіново, луки
	10
	5
	4,1
	412
	103
	34

	46. Ур. Баньків, лука
	3
	2
	1,7
	52
	13
	4

	47. НПП Вижницький, долина потоку Сухий, ур. Волотів, сінокіс 
	5
	5
	6,6
	328
	82
	27

	48. Берегометське л-во, ур. Бука, луки
	10
	3
	2,7
	260
	65
	22

	48а) с. Дол. Шепіт, схили г. Фрунтя  
	4
	5
	3,9
	156
	39
	13

	48б) с. Дол. Шепіт, гірські луки гори Томнатик 
	2,5
	5
	4,8
	120
	30
	10

	48с)окол. с. Дол. Шепіт, гора Лісничка, лісові луки 
	6
	5-7
	5,3
	318
	80
	27

	48д) с. Дол. Шепіт, г. Чиохелька, луки  
	3
	5
	3,8
	114
	29
	10

	48г) хребет Шурдин, г. Ротундул. Північно-східний схил вершини. 
	2
	5
	4,5
	90
	23
	8

	48д) перевал Шурдин, на освітлених галявинах   
	0,5
	8-9
	8,7
	44
	11
	4

	48е) г. Мегура; полонина, 900 м н.р.м. 
	3
	5-7
	6,2
	186
	47
	16

	48є) окол. с. Лопушна, луки  
	2,5
	5
	4,6
	115
	29
	10

	48ж) окол. с. Виженка, уроч. Конєва, на луці  
	4,5
	3
	3,7
	167
	42
	14

	48з) Вижницьке лісництво, на полонині Гаврилячина; урочище В. Лужки  
	2,5
	2-3
	3,1
	78
	19
	6

	48и)окол. смт. Берегомет, заказник «Стебник 
	0,5
	3
	4,3
	22
	6
	2

	Сторожинецький район

	48і) Красноїльське лісництво, полонина Лоза 
	1,5
	5
	4,7
	71
	18
	6

	48й) Красноїльське лісництво, галявина Петрушка  
	1
	5
	4,4
	44
	11
	4

	48к) Красноїльське лісництво, полонина Заноза  
	2
	3
	3,2
	64
	16
	5

	48л) Банилів-Підгірний, урочища «Соколиця» і «Кошуя» 
	3
	3
	2,5
	75
	19
	6

	Всього по області
	96
	
	
	4067
	1020
	337

	Львівська область

	Сколівський район

	49. Підгородцівське 

л-во, сінокісна лука
	3
	5
	4,3
	129
	32
	11

	50. Сколівське л-во, г. Парашка, полонина 
	4
	10
	3,7
	149
	37
	12

	51. Околиці м. Сколе, правий берег р. Опір, безлісні ділянки хребта
	3
	4
	2,1
	62
	16
	4

	52. Завадське л-во, хребет Високий Верх, полонина
	5
	15
	9,3
	467
	117
	39

	53. Сколівське л-во, 

кв.5
	3
	30
	11,4
	341
	85
	28

	54. Сколівське л-во,

 кв.16
	1
	50
	14,8
	148
	37
	12

	55. Сколівське л-во, 

кв.19
	5
	20
	8,9
	445
	111
	37

	56. Дубинське л-во, 

кв.23
	2
	30
	10,0
	201
	50
	18

	57. Козаківське л-во,

кв.5, біля с. Козаківка
	3
	5
	3,4
	101
	25
	8

	58. Тухлянське л-во, 

кв.6, біля с. Тухля
	3
	2
	1,5
	44
	11
	4

	59. Крушельницьке л-во, кв. 26
	4
	10
	4,4
	177
	44
	15

	59а) Окол. с. Климець, на узліссі
	9
	5
	2,9
	261
	65
	22

	59б) гора Лиса, на вершині гори
	8
	10
	4,5
	360
	90
	30

	59в) Коростів, р-н Сколе, г. Магора, лука під вершиною
	20
	5
	3,2
	640


	160
	53

	59г) 2-3 км на пд.-зх. від с. Кам’янка, східний макросхил хр. Зелем’янка..
	30
	5
	2,7
	810
	202
	67

	59д) 5 км на півд. захід від с. Тухолька,зак-к „Бердо
	12
	10
	6,4
	768
	192
	64

	59е) Околиці с. Нижня Рожанка, узлісся смерекового лісу 
	0,5
	5
	4,0
	20
	5
	2

	59є) Пд.-зах. околиці с. Корчин. НПП „Сколівські Бескиди”. Хребет у межиріччі р. Велика та р. Мала Річка. Лука.
	0,5
	10
	5,9
	30
	7


	2

	59ж) Пд.-сх. околиці с. Ялинкувате, пд.-зах. макросхил г. Чорна Ріпа, підйом на хребет, 1000 м н.р.м.
	15
	5
	2,8
	420
	105
	35



	59з) Пн.-сх. околиці с. Климець, уздовж дороги до с. Тухолька, на перевалі. 
	0,5
	10
	5,7
	28
	7
	2

	59и) с. Труханов, 2 км на півд..захід, півд. схил гори
	1,5
	15
	7,3
	110
	27
	9

	59і) Ст. Лавочне, 4 км на пн.захід, післялісові луки.
	10
	5
	3,6
	360
	90
	30

	59й) 5 км на пн.-сх. від г. Парашка по хребту.
	0,5
	10
	5,5
	28
	7
	2

	59к) Полонина під горою Парашка (Сколє) Східні Карпати
	15
	5
	2,9
	435
	109
	36

	59л) с. Гребенів, 7 км на півн. вгору від бази "Беркут". Півн. схил. Поляна.
	6
	5
	3,1
	186
	46
	15

	Турківський район

	60. Сингуватське л-во  

над с. Карпатське 

полонина  1168 м н р м
	7
	2
	1,7
	118
	29
	10

	61. Сингуватське л-во, полонина 1101 м н.р.м.
	10
	1
	1,1
	110
	28
	9

	62. Сингуватське л-во  

кв.7-13 
	5
	1
	1,6
	80
	20
	7

	62а) с. Верхнє Гусине, півд. околиці, лука
	5,5
	5
	4,5
	248
	62
	20

	Всього по області
	168
	
	
	7276
	1816
	603

	Всього для Карпат
	494
	
	
	23592
	5894
	1953


Таблиця 3.2. Ресурси Betonica officinalis в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа, га
	Проективне покр., %
	Щільність запасу г/м2
свіжозібрана 

(суха)
	Висота пагонів, см
	Біологічний запас, кг (у сухій вазі)
	Експл.запас, кг (у сухій вазі)
	Обсяг допустимого використання, кг (у сухій вазі)

	Івано-Франківська область

	Косівський район

	НПП  «Гуцульщина»

	1 Березівське л-во, 
	0,5
	15
	60 (12)
	64
	60
	15
	3

	2 Там же, кв.21 
	0,3
	3
	17 (3,4)
	59
	10,2
	2,6
	0,5

	3 Там же, кв.23 
	1
	5
	22 (4,4)
	53
	44
	11
	2,2

	4 Там же, на лівому березі річки Ведмежа
	2
	1
	11 (2)
	63
	40
	10
	2

	5 Окол. с.Люча, заплава р.Ведмежа
	5
	5
	37 (7)
	57
	350
	87,5
	17,5

	6 Окол. с. Нижн. Березів
	12
	1
	4,5 (0,9)
	55
	108
	27
	5,4

	7 Окол. с. Середній Березів, підніжжя г. Юзево
	5
	1
	13 (2,6)
	59
	130
	32,5
	6,5

	8 Окол. с.Шешори 
	1
	10
	49 (9,8)
	52
	98
	24,5
	4,9

	9 Там же
	9
	1
	6,4 (1,6)
	59
	143
	35,8
	7,2

	10 Там же, 500 м вище лісництва, узлісся
	0,2
	30
	105 (21)
	64
	42
	10,5
	2,1

	11 Там же, між потоком Коров’як і дорогою на оз. Лебедин
	1
	3
	31 (6,2)
	60
	62
	15,5
	3,1

	12 Там же, зліва від притоки р.Пістинька
	1
	10
	53 (10,6)
	58
	106
	26,5
	5,3

	13 Шешорське л-во, уроч. Лебедин
	0,3
	20
	76 (15,2)
	65
	45,6
	11,4
	2,3


	 14 Там же
	5
	10
	52 (10,4)
	59
	520
	130
	26

	15 Окол. с.Яблунів
	3
	1
	11 (2,2)
	72
	66
	16,5
	3,3

	16 Яблунівське л-во
	0,5
	5
	29 (5,8)
	58
	29
	7,3
	1,5

	17 Окол. с. Текуче, присілок Гнилиця
	0,5
	10
	55 (11)
	62
	55
	13,8
	2,8

	18 Між с. Космач і Яблунів
	0,5
	15
	64 (12,8)
	61
	64
	16
	3,2

	19 с. Космач, схил г. Мел
	2
	1
	8,5 (1,7)
	63
	34
	8,5
	1,7

	20 Окол. с. Пістинь, уроч. Ділок
	2
	7-8
	43 (8,6)
	70
	172
	43
	8,6

	21 окол. с. Уторопи
	3
	2
	19 (3,8)
	62
	114
	28,5
	5,7

	22 Старокутське л-во, кв.19
	1
	3
	28 (5,6)
	65
	56
	14
	2,8

	23 окол. с. Cтопчатів
	1
	5
	47 (9,4)
	78
	94
	23,5
	4,7

	24 Там же
	4
	1
	8 (1,6)
	74
	64
	16
	3,2

	Богородчанский район

	24а) с.Монастирчани, уроч. Лози  
	5
	3
	24 (4,8)
	60
	240
	60
	12

	24б) Богородчанське л-во, уроч. Прикра,  біля дороги 
	3
	2
	15  (3)
	57
	90
	22,5
	4,5

	Рожнятівський район

	24в) окол. с. Перегінське, уроч. Ділок  
	3
	5
	31 (6,2)
	65
	186
	46,5
	9,3

	24г) с. Нижній Струтинь, уроч. Павликове  
	3,5
	5
	27 (5,4)
	60
	189
	47,3
	9,5

	Коломийський район

	25 Слобідське л-во, біогалявина
	5
	1
	7 (1,4)
	63
	70
	17,5
	3,5

	26 Окол. с. Слобода
	0,5
	3
	11 (2,2)
	55
	11
	2,8
	0,6

	26а) окол. с. Вербіж, уроч. Мочера, ІІ тераса р. Пістиньки
	0,2
	5
	28 (5,6)
	57
	11
	2,8
	0,6

	Надвірнянський район

	27 Окол. с.Зелена
	1,5
	1
	4,6 (0,9)
	53
	13,5
	3,4
	0,7

	28 Надвірнянське л-во
	1
	10
	52 (10,4)
	60
	104
	26
	5,2

	29 ПЗ «Горгани», Горганське л-во, ур.Джурджі, 770 м н.р.м.
	3
	1
	6,5 (1,3)
	57
	39
	9,8
	2

	30 Максимецьке л-во, полонина Верх Березний, 1072 м н.р.м.
	3
	1
	8 (1,6)
	48
	15
	3,8
	0,8

	31 Окол. с.Бистриця, заплава р. Бистриця Надвірнянська
	2
	1
	10 (2)
	61
	40
	10
	2

	31а) окол. с. Гвізд, уроч. Бунійка   
	0,5
	3
	13 (2,6)
	56
	13
	3
	0,6

	31б) уроч. Довжинець, кв. 25, узлісся смереково-букового лісу 
	0,5
	2
	7,5 (1,5)
	58
	8
	2
	0,4

	Яремчанська міська рада

	32 Окол.м.Яремча, ур.Яблінка
	3
	1
	2,5 (0,5)
	45
	15
	3,8
	0,8

	33 Окол.с.Микуличин, Підліснівське л-во, ур. Шепетінка
	5
	1
	16,5 (3,3)
	66
	165
	41,3
	8,3

	Всього по області
	151,5
	
	
	
	3716,3
	929,4
	184,3

	Закарпатська область

	Рахівський район

	34 Окол.м.Рахова, біля офісу Карпатського БЗ, 442 м н.р.м
	0,5
	3
	31 (6,2)
	63
	31
	7,8
	1,6

	35 Там же, 949 м н.р.м.
	1
	5
	42 (8,4)
	57
	84
	21
	4,2

	36 Там же, 950 м н.р.м.
	5
	1
	9 (1,8)
	47
	90
	22,5
	4,5

	37 Там же, 960 м н.р.м., сінокісні луки
	3
	1
	18,6 (3,7)
	59
	111
	27,8
	5,6

	38 Там же, ур.Косів Грунь, 917 м н.р.м.
	0,5
	5
	33 (6,6)
	63
	33
	8,3
	1,7

	39 Окол. с.Косівська поляна, схили Лисої гори, 1000 м н.р.м.
	2
	5
	24 (4,8)
	51
	96
	24
	4,8

	
	4
	5
	27 (5,4)
	56
	216
	54
	10,8

	Свалявський район

	40 Свалявське л-во
	5
	1
	3,8 (0,8)
	55
	40
	10
	2

	41 Ганьковецьке л-во, долина р. Піня 
	3
	1
	7 (1,4)
	73
	42
	10,5
	2,1

	Міжгірський район

	42 НПП „Синевір”, між с. Синевір та Негровець, 706 м н.р.м.
	2
	3
	16 (3,2)
	55
	64
	16
	3,2

	43 Окол. с.Негровець,  622 м. н.р.м. 
	1
	3
	25 (5)
	76
	50
	12,5
	2,5

	44 Окол. с. Мерешор і Колочава, 544 м н.р.м.
	5
	2
	14 (2,8)
	61
	140
	35
	7

	Перечинський район

	45 Тур’ї-Реметське л-во, ур. Малий Розточний, біогалявина, 553 м н.р.м.
	1
	3
	15 (3)
	87
	30
	7,5
	1,5

	46 Перечинське л-во, біогалявина (закинуті поля) між кв.20 і 24, 401м н.р.м.
	2
	1
	3,4 (0,7)
	56
	14
	3,5
	0,7

	47 Л-во »Шипот», заплавна лука, 328 м н.р.м.
	3
	1
	4 (0,8)
	62
	24
	6
	1,2

	Велико-Березнянський район

	48 Лютянське л-во, лука поблизу р.Лютянка, 600 м н.р.м.
	0,5
	15
	62 (12,4)
	65
	62
	15,5
	3,1

	Тячівський район

	49 Мокрянське л-во, ур. „Руська – Мокра”, 2-х річний зруб, 697 м н р м
	1,7
	1
	3 (0,6)
	54
	10,2
	2,6
	0,5

	Всього по області
	38,2
	
	
	
	1137,2
	284,5
	57

	Львівська область

	Сколівський район

	50 НПП «Сколівські Бескиди», Сколівське л-во, 600 м н.р.м., післялісова лука
	3
	1
	8,5 (1,7)
	75
	51
	12,8
	2,6

	50а) Зах. околиці с. Підгородці, пн.-сх. схил г. Кичера, лука
	7
	5
	17 (3,4)
	51
	238
	60
	12

	50б) Пд.-зах. околиці с. Корчин. НПП „Сколівські Бескиди”. Хребет у межиріччі р. Велика Річка та р. Мала Річка. Лука
	3
	10
	33 (6,6)
	62
	198
	50
	10

	
	
	
	
	
	
	
	

	Дрогобицький район

	51 Окол. с. Майдан, долина р.Рибник, 550 м н.р.м.
	1
	5
	24 (4,8)
	57
	48
	12
	2,4

	52 Окол. м. Трускавець, ур. Помірки
	2
	1
	6,5 (1,3)
	58
	26
	6,5
	1,3

	52а) околиці м. Трускавець. Помірецька дача. Лука біля лісу.
	1
	5
	21 (4,2)
	54
	42
	10,5
	2,1

	Старосамбірський район

	52б) 1 км на захід від с. Нове Місто. Остепнені луки 
	7
	5
	14 (2,8)
	48
	196
	49
	9,8

	Турківський район

	52в) 5 км на захід від с. Боберка, урочище Вали,  післялісові луки.
	3
	5
	18 (3,6)
	55
	108
	27
	5,4

	52г) с. Боберка, біля прикордонної смуги, на луках.
	4
	5
	20 (4)
	57
	160
	40
	8

	Всього по області
	31
	
	
	
	1067
	268
	54

	Чернівецька область

	Путильський район

	53 Окол. с.Сарата, 1090 м н.р.м.
	20
	1
	10 (2)
	59
	400
	100
	20

	54 Окол. с. Шепіт, 840 м н. р. м.  
	0,5
	3
	15 (3)
	63
	15
	3,8
	1

	55 Луки між с.Шепіт і Селятин, 803 м н.р.м.
	1,5
	3
	17,5 (3,2)
	62
	48
	12
	2,4

	Вижницький район

	56 НПП «Вижницький», ур.Стебник, кв. 35, сінокіс
	3
	1
	7 (1,4)
	55
	42
	10,5
	2,1

	57 Там же, кв. 33, правий берег річки
	1
	10
	45 (9)
	58
	90
	22,5
	4,5

	58 Там же долина р.Стебник
	3
	5-7
	39 (7,8)
	61
	234
	58,5
	11,7

	59 Там же, лука поблизу покинутої садиби
	1
	5
	27 (5,4)
	53
	54
	13,5
	2,7

	60 там же  біля х.Малинівка, сінокіс
	1,5
	2-3
	21 (4,2)
	56
	63
	15,8
	3,2

	60а) окол. с. Багна, на вологому лузі правого берега Міхідри  
	1,5
	2
	17 (3,4)
	57
	51
	12,3
	2,6

	60б) окол. с. Дол. Шепіт, у травостої відкритих місць на схилах г.Фрунтя 
	5
	2-3
	23 (4,6)
	60
	230
	57,5
	11,5

	60в) окол. с. Дол. Шепіт, схили г.Чиохелька 
	2
	3
	27 (5,4)
	58
	108
	27
	5,4

	60г) окол. с. Дол. Шепіт, полонина на г. Томнатик  
	3
	5
	33 (6,6)
	62
	198
	49,5
	9,9

	60д) с. Лопушна, Яблонецьке лісництво, в нижній частині південного схилу 
	2,5
	3
	19 (3,8)
	55
	95
	23,8
	4,8

	60е) окол. с. Виженка, уроч. Великі Лужки Вижницького лісництва, на луках полонини Затінь  
	5
	4
	25 (5) 
	56
	250
	62,5
	12,5

	60є) с. Конятин, уроч. «Нижнє Семаково»  
	4
	3
	21 (4,2)
	59
	168
	42
	8,4

	60ж) с. Плоска, Плосківське лісництво, верхня частина південного схилу гори 
	2
	3
	18 (3,6)
	54
	72
	18
	3,6

	60з) гірські схили в гирлах річок Перкалаб і Сарата 
	4,5
	5
	36 (6,2)
	63
	279
	69,5
	14

	Сторожинецький район

	61 Окол. с. Кам’яна, 406 м н.р.м., лука
	3
	1
	5,5 (1,1)  
	60
	33
	8,2
	1,6

	61а) окол. смт. Красноїльськ, луки; полонина «Заноза» 
	5
	5
	34 (6,8)
	61
	340
	85
	17

	Всього по області
	69
	
	
	
	2770
	692
	139

	Всього по регіону
	290
	
	
	
	8691
	2174
	434


Таблиця 3.3. Ресурси Mentha longifolia в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	площа,

га
	Проек-тивне покри-ття в агрега-ціях,%
	Щільні-сть запасу г/м2  (свіжо-зібрана)
	Біол.

запас, кг (у сухій вазі)
	Експл.

запас, кг (у сухій вазі)
	Обсяг допусти-мого викори-стання,

кг (у сухій вазі)

	Закарпатська область

	Тячівський район

	1 с. Підплеша, вздовж р. Терешулка по дорозі на с. Тарасівка  
	0,3
	30
	375
	281
	140,5
	35,1

	2 с. Тарасівка, околиці
	0,5
	20
	260
	325
	162,5
	40,6

	3 Тарасівське л-во

кв. 41, зруб 
	1,2
	20
	137
	411
	205,5
	51,4

	4 Полонина 

„ Мангелина”

Внизу по потоку р . Терешулки
	0,5 
	10
	85
	106
	53
	13,3

	5 пониження по потоку р. Терешулка   
	0,2
	5
	47
	23
	11,5
	2,9

	6 Вздовж р. Тересва

Лука вздовж потоку 
	0,015
	60
	608
	23
	11,5
	2,9

	7 Околиці смт Дубове  по 
р. Тересва
	0,1
	30
	406
	101
	50,5
	12,6

	8  Ур „Лісник”    
	0,3
	70
	432
	324
	162
	40,5

	9 Урочище „Руська – Мокра” 
	0,1
	20
	172
	43
	21,5
	5,4

	10 р. Яблуниця, по потоку 
	0,1
	60
	480
	120
	60
	15,0

	11 Вище 869 м н р м    
	0,1
	90
	690
	160
	80
	20,0

	Рахівський район

	12 вздовж дороги на Косівську Поляну
	0,3
	60
	470
	352
	176
	44,0

	13 Квасівське л-во, вздовж Чорної Тиси
	1
	10
	66
	152
	76
	19,0

	14 Квасівське л-во,вздовж р.Білінський
	1
	20
	137
	342
	171
	42,8

	15 Воловецький р-н, за Воловцем на схилах вздовж р.Веча
	0,7
	60
	420
	735
	367,5
	91,9

	Свалявський район

	16 схили перед Свалявою
	0,1
	40
	350
	87
	43,5
	10,9

	Хустський район

	17 Нижньобистрянське л-во, вздовж потоку Нижній Бистрий
	0,5
	5
	49
	61
	30,5
	7,6

	18 вздовж потоку Широкий
	0,5
	30
	420
	525
	262,5
	65,6

	Перечинський район

	19 Перечинський р-н,

Тур’ї-Реметське л-во, ур.Воєводино
	0,5
	1
	27
	34
	17
	4,3

	20 Турицьке л-во, кв.25,30, вздовж потічка Липовець 
	2
	10
	65
	325
	162,5
	40,6

	21 Л-во «Шипот», кв.53, вздовж потічка
	0,5
	30
	416
	520
	260
	65,0

	22 Л-во»Шипот», заплавна лука
	0,05
	50
	360
	45
	22,5
	5,6

	23 Перечинське л-во, біополяна біля кв.19,  
	0,5
	40
	492
	615
	307,5
	76,9

	Велико-Березнянський район

	24 Окол.м. Великий Березний, долина р.Уж
	0,3
	30
	370
	277
	138,5
	34,6

	25 окол. с. Люта, берега потоку Віщанський, 
	0,1
	10
	75
	19
	9,5
	2,4

	26 Лютянське л-во, лука біля Віщанського потоку, 
	1
	5
	49
	120
	60
	15,0

	27 Лютянське л-во, вздовж дороги,  на узліссі
	0,4
	10
	75
	75
	37,5
	9,4

	28 Вздовж лісу біля с. Домашин
	1
	5
	37
	92
	46
	11,5

	29 Вздовж р. Уж біля с. Забродь
	0,5
	20
	245
	306
	153
	38,3

	30 Волосянське л-во, вздовж потоку Гузний 
	1
	10
	207
	517
	258,5
	64,6

	31 поля біля кв. 14 Волосянського л-ва
	0,03
	60
	584


	44
	22
	5,5

	32 Волосянське л-во
	0,5
	60
	540
	675
	337,5
	84,4

	Міжгірський район

	33 НПП „Синевир” Вздовж берега р. Теребовля  
	0,1
	20
	193
	49
	24,5
	6,1

	34 Луки між с. Синевир та с. Негровець
	0,1
	60
	420
	105
	52,5
	13,1

	Всього по області
	16,1
	
	
	7989
	3994,5
	998,6

	Чернівецька область

	Вижницький район

	35 НПП „Вижницький”, в заплаві р. Стебник
	0,5
	5
	65
	81
	40,5
	10,1

	36 НПП „Вижницький”, правий берег р. Серет в с.м.т. Берегомет
	0,5
	5
	41
	51
	25,5
	6,4

	37 НПП „Вижницький”, окол. с.м.т. Берегомет, ур. Сухий, смуга вздовж берега р. Серет 
	1
	5
	46
	110
	55
	13,8

	38 ділянка біля дороги,  околиці с. Берегомету
	0,2
	60
	497
	248
	124
	31,0

	39 НПП „Вижницький”, озеро біля дороги на рибгосп
	0,4
	5
	38
	38
	19
	4,8

	40 між сс.Глубочок і Великий Кучурів   
	0,5
	50
	485
	606
	303
	75,8

	41 Лопушнянське л-во, берег річки
	0,2
	30
	295
	147
	73,5
	18,4

	42 615 м н р м околиці с. Лопушно, по боках лісової дороги
	0,2
	5
	43
	21
	10,5
	2,6

	43 Жовтневе л-во, с. Дол. Шепіт. Післялісова лука  
	0,2
	40
	423
	211
	105,5
	26,4

	43а) с. Дол. Шепіт, нижня частина південно-східного схилу г. Лісничка, біля струмка
	0,5
	5
	52
	65
	32,5
	8,1

	43б) с. Дол. Шепіт, г. Фрунтя, на добре зволожених ділянках в нижній частині схилу
	2
	1
	17
	85
	42,5
	10,6

	Сторожинецький район

	44 c. Кам’яна, узлісся 
	0,5
	5
	65
	81
	40,5
	10,1

	45 с. Кам’яна  
	0,5
	50
	532
	665
	332,5
	83,1

	Путильський район

	46 с. Руська, вздовж потічка
	0,2
	70
	595
	297
	148,5
	37,1

	47 За Путилою
	0,1
	30
	245
	81
	40,5
	10,1

	48 с. Петраші вздовж р.Черемош
	0,7
	20
	205
	362
	181
	45,3

	49 с. Селятин вздовж р.Рапачів
	0,3
	40
	475
	356
	178
	44,5

	Всього по області
	8,5
	
	
	3505
	1752,5
	438,2

	Івано-Франківська область

	Надвірнянський район

	50 ПЗ „Горгани”, околиці с. Бистриця, штучні озера поблизу лісництва
	1
	3
	21
	52
	26
	6,5

	51 с. Віз, агрегації в пониженнях
	1,3
	20
	133
	432
	216
	54,0

	52 біля с.Марківці агрегації вздовж дороги
	0,4
	5
	49
	49
	24,5
	6,1

	53 р. Лукавець, с.Гвізд Надвірнянський р-н
	0,4
	50
	480
	480
	240
	60,0

	Косівський район

	54 окол. с. Текуче, присілок Сухий Потік, ур. Тура
	0,5
	5
	50
	61
	30,5
	7,6

	55 Окол. с. Розтоки, вздовж р. Черемош 
	1,5
	5
	61
	229
	114,5
	28,6

	56 Окол. с. Текуче, берег р. Акра
	2
	3
	19
	95
	47,5
	11,9

	57 Окол. с. Рибне, берег р. Черемош
	1
	5
	37
	92
	46
	11,5

	58 Окол. с. Нижній Березів, присілок Ласкунца
	1
	4
	39
	97
	48,5
	12,1

	59 Окол. с. Нижній Березів, ур. Мочіри
	2
	3
	27
	135
	67,5
	16,9

	60 Березівське л-во, 
В 22 (смугою вздовж р.Ведмежа)
	0,5
	20
	234
	292
	146
	36,5

	61 с.Криворівня  агрегації вздовж потоків
	1
	10 
	74
	185
	92,5
	23,1

	62 Шешорське л-во, ур. Самбір
	3
	5
	39
	292
	146
	36,5

	63 Шешорське л-во, 
В. 34
	0,5
	5
	50
	61
	30,5
	7,6

	64 Окол. с. Стопчатів
	0,5
	10
	78
	97
	48,5
	12,1

	65 Окол. с. Люча, хр. Яблунів, западина на великій галявині
	0,5
	5
	25
	31
	15,5
	3,9

	66 околиці с.Люча, заплава р.Ведмежа
	0,4
	40
	432
	432
	216
	54,0

	67 біля с.Космач
	0,1
	10
	115
	29
	14,5
	3,6

	68 Старокутське л-во, вологі луки
	0,5
	5
	48
	60
	30
	7,5

	Коломийський район

	69 біля с.Спас (р.Пістинька) агрегації вздовж річки
	2
	10
	69
	345
	172,5
	43,1

	70 вздовж р.Пістинька
	2
	40
	267
	1335
	667,5
	166,9

	71 с.Велика Кам”янка
	0,7
	60
	479
	838
	419
	104,8

	72 Перед с.Печеніжин р. Соловка
	0,5
	40
	405
	500
	250
	62,5

	Верховинський район

	73 вздовж р. Ч. Черемош до с. Зелене 
	2
	10
	118
	590
	295
	73,8

	Долинський район

	74 р. Мізинка окол. С.Вишків
	1
	10
	112
	280
	140
	35,0

	Всього по області
	26,3
	
	
	7089
	3544,5
	886,1

	Львівська область

	Сколівський район

	75 околиці м. Сколе, долина р. Опір
	2
	5
	52
	275
	137,5
	34,4

	76 від c. Опорець до Славського
	1,5
	50  
	420
	1575
	787,5
	196,9

	77 Підгородцівське л-во, кВ.10
	0,3
	60
	458
	343
	171,5
	42,9

	78 Підгородцівське л-во, вздовж канави
	0,2
	10
	121
	60
	30
	7,5

	78а) уздовж залізничної колії з смт. Славське до с. Лавочне. На березі ріки.
	0,7
	15
	176
	308
	154
	38,5

	Турківський район

	79 Сингуватське л-во, біогалявина   869 м н р м
	0,3
	90
	672
	504
	252
	63,0

	80 Сингуватське л-во, біогалявина  846 м н р м
	0,5
	20
	175
	219
	109,5
	27,4

	81 Сингуватське л-во кв 14  Вздовж потоку смугою
	0,1
	10
	145 
	36
	18
	4,5

	82 Заплава р. Гуснівка 
	0,2
	30
	340
	170
	85
	21,3

	83 Околиці с. Завадка, придорожна канава
	0,1
	5
	50
	12
	6
	1,5

	83а) лівий берег р. Гуснівка неподалік від місця її впадіння в р. Стрий, уздовж дороги від с. Верхнє Гусине до с. Верхнє Висоцьке, ур. Рацини..
	0,6
	15
	144
	180
	90
	22,5

	83б) північні околиці с. Боберка. Смерековий ліс, волога улоговина.
	0,3
	15
	128
	96
	48
	12,0

	83г) с. Боберка, біля прикордонної смуги., на луках.
	1
	10
	85
	212
	106
	26,5

	Дрогобицький район

	84 Трускавецьке л-во, кв 37
	0,1
	40
	385
	96
	48
	12,0

	84а) окол. м. Трускавець. Берег р. Солониця, у зах. частині від мосту
	1
	15
	167
	418
	209
	52,3

	84б) окол. м. Трускавець. Помірецька дача. Волога лука біля лісу.
	1
	5
	68
	170
	85
	21,3

	84в) Пд.-сх. окол. м. Трускавець. Урочище Помірки.). 
	0,2
	10
	112
	56
	28
	7,0

	Всього по області
	12,6
	
	
	4730
	2365
	591,5

	Всього по регіону
	63,2
	
	
	23313
	11656,5
	2914,4


Таблиця 3.4. Ресурси Potentilla erecta в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа,

га
	Проект
покр.,%
	Щільність запасу, 

г/м2 свіжо

зібрана 

(суха)
	Біологіч-ний запас, кг (у сухій вазі)
	Експл.

запас, кг (у сухій вазі)
	Обсяг допусти-мого використа-ння, кг (у сухій вазі) 

	Закарпатська область

	Виноградівський район

	1 окол. с.Шаланки
	3
	2
	3,0 (0,9)
	27
	6,8
	1,4

	2 окол. с. Широке
	20
	3
	6 (1,8)
	360
	90
	18

	3 Окол. с. Онок, ур.Дубки
	1
	5
	10,5 (3,1)
	31
	7,8
	1,6

	Рахівський район

	4 Окол. м.Рахів, відкриті схили, 442 м н.р.м
	3
	5
	30 (9)
	270
	67,5
	13,5

	5 Там же, 799 м н.р.м.
	1
	5
	25 (7,5)
	75
	18,8
	3,8

	6 Там же 
	2
	5
	31 (9,3)
	186
	46,5
	9,3

	7 Там же, г.Аршеця, сінокіс, 621 м н.р.м.
	5
	10
	23 (6,9)
	345
	86,3
	17,3

	8 Там же, г.Кровище, 817 м н.р.м.
	5
	10
	32 (9,6)
	480
	120
	24

	9 Там же, по дорозі на г.Терентин,799 м н.р.м.
	1,5
	5
	9,5 (2,9)
	43,5
	10,9
	2,2

	10 Там же, по дорозі на г. Терентин, 950 м н.р.м. 
	5
	10
	74 (22,2)
	1110
	277,5
	55,5

	11 Полонина г.Терентин, 1266 м н.р.м.
	30
	1
	4 (1,2)
	360
	90
	18

	12 полонина.Думен,  північно-західний схил, 1294 м н.р.м.
	5
	1
	5 (1,5)
	75
	18,8
	3,8

	13 післялісові луки вздовж дороги на Косівську Поляну
	5
	3
	6,6 (2,0)
	100
	25
	5

	14 Окол. с.Косівська Поляна
	2
	5
	26 (7,8)
	156
	39
	7,8

	15 Квасівське л-во, кв.8, 1081 м н.р. м.
	4
	5
	28 (8,4)
	336
	84
	16,8

	16 Там же, кв.13, 1076 м н.р.м.
	5
	5
	10 (3)
	150
	37,5
	7,5

	17 Там же, біогалявина, випас, 1201 м н.р.м., сильний випас
	4
	5
	21 (6,3)
	252
	63
	12,6

	18 Там же, вздовж дороги, з 1092 по 1201 м н.р.м.
	2
	20
	61 (18,3)
	366
	91,6
	18,4

	19 Там же, біогалявина, 1076 м н.р.м
	1
	5
	18 (5,4)
	54
	13,5
	2,7

	Хустський район

	20 Нижньобистря

нське л-во, кв.29, зруб 4-5 р, 562
м н.р.м.
	1
	30
	52 (15,6)
	156
	39
	7,8

	21 Там же, біогалявина, 474 м н.р.м.
	3
	10
	19 (5,7)
	171
	42,8
	8,6

	22 Там же, біогалявина, 649 м н.р.м.
	2
	20
	24 (7,2)
	144
	36
	7,2

	23 Там же, біогалявина, 776 м н.р.м
	2
	10
	31 (9,9)
	198
	49,5
	9,9

	24 Там же, біогалявина, 867 м н.р.м.
	1
	40
	235 (70,5)

	705
	176,3
	35,3

	25 Там же, біогалявина, 886 м н.р.м.
	0,5
	10
	27 (8,1)
	40,5
	10,1
	2

	Міжгірський район

	26 Між. сс. Мерешор і Колочава, 544 м н.р.м.
	5
	3
	15 (4,5)
	225
	56,3
	11,3

	27 НПП „Синевір”, окол. с. Синевірська Поляна, випас, 718 м н.р.м.
	0,5
	10
	46 (13,8)
	69
	17,3
	3,5

	28 НПП „Синевір”, болото Замшатка,764 м н.р.м.
	1
	20
	132 (39,6)
	396
	99
	19,8

	29 Там же, трав’янистий схил вздовж р.Чорна, 769 м н.р.м.
	3
	30
	68 (20,4)
	612
	153
	30,6

	30 Там же, болотиста лука, 769 м н.р.м.
	1
	2
	179,5 (53,9)
	539
	134,8
	27

	Перечинський район

	31 Тур’ї-Реметське л-во, ур. Великий Розточний, кв.28,  післялісова лука
	2
	15
	60 (18)
	360
	90
	18

	32 Там же, зруб
	0,5
	10
	24 (7,2)
	36
	9
	1,8

	33 Біля Тур’ї-Реметського л-ва колгоспні угіддя,  612 м н.р.м.
	2
	10
	18 (5,4)
	108
	27
	5,4

	34 За с. Липовець, вздовж дороги на полонину Рівна,  814м н.р.м.
	2
	5
	28  (8,4)
	168
	42
	8,4

	35 Полонина Рівна, 1151 м н.р.м
	20
	10
	49 (14,7)
	2940
	735
	147

	36 Л-во „Шипот”, біогалявина, кв.41, 394 м н.р.м.
	2
	3
	9 (2,7)
	54
	13,5
	2,7

	37 Там же, кв.34, 401 м н.р.м.
	1
	20
	39  (11,7)
	117
	29,3
	5,9

	38 Перечинське л-во, біополяна біля кв.19,  375 м н.р.м.
	3
	5
	14 (4,2)
	126
	25,2
	5

	39 там же,  біополяна біля кв.19, 371 м н.р.м.
	7
	5
	18 (5,4)
	378
	94,5
	18,9

	40, там же,  біополяна біля кв.19, 371 м н.р.м.
	2
	5
	13  (3,9)
	78
	19,5
	3,9

	41 Там же, біогалявина (закинуті поля) між кв.20 і 24, 370 м н.р.м.
	5
	15
	21,5 (6,5)
	325
	81,3
	16,3

	Велико Березнянський район

	42 Лютянське л-во, поблизу с.Люта, 565 м н.р.м.
	1
	40
	160  (48)
	480
	120
	24

	43 Там же,  лука, 601 м н.р.м.
	2
	15
	33 (9,9)
	198
	49,5
	9,9

	44  Там же, лука вздовж р.Лютянка, 611 м н.р.м.
	3
	30
	57 (17,1)
	513
	128,3
	25,7

	45 Там же, луки вздовж р.Лютянка, 
	6
	20
	40 (11,8)
	708
	177
	35,4

	46 Полонина Гостра, західний схил, біля верхньої межі лісу, 1250 м н.р.м.
	2
	10
	54 (16,2)
	324
	81
	16,2

	47 Окол. с. Костринська Розтока, 363 м н.р.м. 
	0,5
	15
	45 (13,5)
	17,5
	4,4
	0,9

	48 Окол. с. Гуcний, 767 м н.р.м.
	5
	10
	40 (12)
	600
	150
	30

	49 Волосянське л-во, 1077 м н.р.м., ур. Верхні горби, 
	8
	5
	36 (10,8)
	864
	216
	43,2

	50 Там же, 1130 м н.р.м., полонина г.Кінчик
	5
	10
	41 (12,3)
	615
	153,8
	30,8

	51 Там же, кв 11, 961 м н.р.м.,біогалявина
	1
	5
	27 (8,1)
	81
	20,3
	4,1

	52 Там же, кв.15, по краю лісу і на біогалявини між кв.12 і 15, 949 м н. р. м.
	2
	3
	7 (2,1)
	42
	10,5
	2,1

	Тячівський район

	53 Полонина „Конево”, 1308 м н р м
	10
	2-3
	6 (1,8)
	180
	45
	9

	54 Окол. с. Дубове, по дорозі на полонину „Апіцька”, схил південної експозиції, 941 м  н р м
	1
	1
	4 (1,2)
	12
	3
	0,6

	55 Мокрянське л-во, ур „Лісник, 781 м н р м
	1
	3
	8 (2,4)
	24
	6
	1,2

	56 Турбацьке л-во, ур. Великий Черлиняк, полонина, 1508 м н р м
	3
	2-3
	5 ( 1,5)
	45
	11,3
	2,3

	Всього
	221,5
	
	
	17425,5
	4344,2
	870,9

	Івано-Франківська область

	Яремчанська міська рада

	57 КНПП, Говерлянське л-во, полонина Пожижевська, середня частина
	5
	2-3
	12 (3,6)
	180
	45
	9

	58 Там же нижня частина схилу
	0,5
	20
	54 (16,2)
	81
	20,3
	4,1

	59 Там же, ур. Бабина яма, післялісова лука, 1020 м н. р. м.
	1
	5
	14 (4,2)
	42
	10,5
	2,1

	60 Там же
	1
	15
	31 (9,3)
	93
	23,3
	4,7

	61 Ворохтянське л-во, болото Рудяк, по краю
	0,5
	<1
	79 (23,7)
	118,5
	29,6
	5,9

	62 Окол.Ворохти перед перевалом
	3
	5
	18 (5,4)
	162
	40,5
	8,1

	63 Яремчанське л-во, біогалявина, стежка на Чорногорицю
	1
	20
	78 (23,4)
	234
	58,5
	11,7

	64 Окол.м.Яремча, сінокіс
	1,5
	5
	16 (4,8)
	72
	18
	3,6

	65 Там же, ур. Яблінка
	2
	20
	55 (16,5)
	330
	82,5
	16,5

	66 Окол.с.Микуличин, Підліснівське л-во, ур.Шепетінка
	5
	30
	100 (30)
	1500
	375
	75

	Долинський район

	67 Окол. с.Шевченкове, ур.Ясень, лука
	5
	5
	25 (7,5)
	375
	93,8
	18,8

	Вишківське л-во
	
	
	
	
	
	

	68 перевал Вишківський, вирубка, 980 м.н.р.м
	3
	10
	30 (8,9)
	267
	66,8
	13,4

	69 біогалявина нижче  г.Магура, 1050 м.н.р.м
	1
	2
	4,5 (1,4)
	14
	3,5
	0,7

	70 Там же
	2
	5
	27  (8)
	160
	40
	8

	71 кв.10,11, Торуньський перевал, 970м н.р.м.
	1
	5
	17,5 (5,3)
	53
	13,3
	2,7

	72 ур. „Чорний верх” 
	2,5
	3
	5,5 (1,7)
	42,5
	10,7
	2,1

	73 ур. Бескидовець,  850 м н.р.м.
	2
	5
	12 (3,5)
	70
	17,5
	3,5

	74 Там же, біогалявина, 940 м н.р.м.
	1
	5
	7,5 (2,3)
	23
	5,8
	1,2

	75 кв. 24, 7-річний зруб, 840 м н.р.м
	1,2
	10
	9,5 (2,9)
	34,8
	8,7
	1,8

	76 Ур.Гича, 900 м н.р.м.
	0,5
	10
	31 (9,1)
	45,5
	11,4
	2,3

	77 Там же, 960 м н.р.м.
	0,5
	5
	9 (2,7)
	13,5
	3,4
	0,7

	78 Ур. Саганів, 930 м н.р.м.
	0,7
	10
	32 (9,7)
	67,9
	17
	3,4

	79 Ур. Багон, 1300 м н.р.м.
	10
	3-5
	10,5 (3,1)
	310
	77,5
	15,5

	Косівський район

	80 НПП «Гуцульщина»,

Березівське л-во, кв.21, 23
	1,5
	5
	17 (5,1)
	76,5
	19,1
	3,8

	81 Там же, правий берег річки Ведмежа, лука ближче до 19 кв 
	2
	10
	37 (11,1)
	222
	55,5
	11,1

	82 Там же, окол. с.Нижн. Березів
	3
	5
	15 (4,5)
	135
	33,8
	6,8

	83 окол. с.Люча, заплава р.Ведмежа
	5
	5
	28 (8,4)
	420
	105
	21

	84 Окол.с. Шешори
	10
	3
	11 (3,3)
	330
	82,5
	16,5

	85 Там же, зліва від притоки р.Пістинька
	2
	20
	42 (17,6)
	352
	88
	17,6

	86 Там же, ур. Ганське
	3
	15
	36 (10,8)
	324
	81
	16,2

	87 Шешорське л-во, ур. Самбір
	1
	5
	24 (7,2)
	72
	18
	3,6

	88 окол. с. Пістинь
	4
	3-5
	17 (5,1)
	204
	51
	10,2

	89 Старокутське л-во, кв. 20
	2
	5
	32 (9,6)
	192
	48
	9,6

	90 за с. Прокурава поворот на Брустури - Космач, лука
	3
	5
	21 (6,3)
	189
	47,3
	9,5

	91 Окол. с.Космач, поблизу потоку Ставник
	2
	10
	39 (11,7)
	234
	58,5
	11,7

	92 Там же,  полонина Штевйора 
	3
	20
	45 (13,5)
	405
	101,3
	20,3

	93 Там же, схил г. Мел
	2
	5
	14 (4,2)
	84
	21
	4,2

	94 Окол.с. Стопчатів 
	0,5
	10
	36 (10,8)
	54
	13,5
	2,7

	95 окол.с.Шепіт
	2
	20
	37 (11,1)
	222
	55,5
	11,1

	96 Там же, г.Березник
	3
	10
	18 (5,4)
	162
	40,5
	8,1

	97 Там же, присілок Лісничка
	4
	15
	33 (9,9)
	396
	99
	19,8

	98 окол. с. Баня-Березів,  г. Мала Рокита
	3
	5
	19 (5,7)
	171
	42,8
	8,6

	99  окол. с. Текуче, уроч. Суроп
	2
	5
	24 (7,2)
	144
	36
	7,2

	100 між с. Спас і Ковалівка

дубовий ліс, зімк.0,5
	0,5
	10
	28 (8,4)
	42
	10,5
	2,1

	101 Окол. м.Коломиї, 6-річна вирубка
	1
	20
	39 (11,7)
	117
	29,3
	5,9

	102 Окол. с. Слобода
	5
	2-3
	12 (3,6)
	180
	45
	9

	103 Слобідське л-во, кв.40
	1
	20
	43 (12,9)
	129
	32,3
	6,4

	104 Слобідське л-во
	0,5
	30
	46 (13,8)
	69
	17,3
	3,5

	Надвірнянський район

	105 Максимецьке л-во, лука під верхівкою хребта Березовацький
	2
	3
	23 (6,9)
	138
	34,5
	6,9

	106 Там же, полонина Верх Березний, 1080 м н.р.м.
	5
	2-3
	16 (4,8)
	240
	60
	12

	107 Там же
	3
	10
	33 (9,9)
	297
	74,3
	14,9

	108 Окол. с. Максимець, поблизу ставу біля контори відділення
	2
	10
	21 (6,3)
	126
	31,5
	6,3

	109 окол.с.Зелена
	1,5
	5
	15 (4,5)
	67,5
	16,9
	3,4

	110 Горганське л-во, ур.Вишна
	1
	5
	16 (4,8)
	48
	12
	2,4

	111 Там же, кв. 10, луки в ур.Кливка Березоватська, ур.1420 м н.р.м.
	3
	3
	10 (3)
	90
	22,5
	4,5

	112 Там же, кв. 25, ур.Великий Ведмедик,.1380 м н.р.м.
	2
	2-3
	15 (4,5)
	90
	22,5
	4,5

	113 там же, лука Перениз, 920 м н.р.м.
	0,5
	40
	174 (52,2)
	261
	65,3
	13,1

	114 Там же
	3
	20
	39 (11,7)
	351
	87,8
	17,6

	115 там же, вище луки Перениз, 990 м н.р.м.
	2
	10
	31 (9,3)
	186
	46,5
	9,3

	116 там же, ур.Джурджі, 710 м н.р.м.
	2
	30
	57 (17,1)
	342
	85,5
	17,1

	117 там же, ур.Джурджі, 710 м н.р.м.
	5
	10
	32 (9,6)
	480
	120
	24

	118 Окол. с.Бистриця, заплава р. Бистриця Надвірнянська
	3
	5
	26 (7,8)
	234
	58,5
	11,7

	118а) полонина Гропа
	10
	2
	14 (4,2)
	420
	105
	21

	Всього
	162,9
	
	
	12584,7
	3147,1
	630

	Львівська область

	Сколівський район

	119 НПП»Сколівські Бескиди», Сколівське л-во, сира лука
	1
	5
	46 (13,8)
	138
	34,5
	6,9

	120 Сколівське л-во
	0,5
	15
	34 (10,2)
	51
	12,8
	2,6

	121 Там же, кв.16, пасовище
	5
	2
	12 (3,6)
	180
	45
	9

	122 Біогалявина над м.Сколе
	2
	3
	23 (6,9)
	138
	34,5
	6,9

	123 Підгородецьке л-во, волога лука
	2
	20
	38 (11,4)
	228
	57
	11,4

	124 Там же, сінокіс
	3
	5
	27 (8,1)
	243
	60,8
	12,2

	125 Там же, узлісся
	1
	2-3
	15 (4,5)
	45
	11,3
	2,3

	126 Завадківське л-во, полонина Високий Верх 
	5
	5
	17 (5,1)
	250
	62,5
	12,5

	127 Крушельницьке л-во, біогалявина
	1
	10
	38 (11,4)
	114
	28,5
	5,7

	128 Полонина г.Парашка, схил південно-західної експозиції
	5
	7-8
	37 (11,1)
	555
	138,8
	27,8

	129 Там же, схил півде-нно-східної експозиції
	3
	3
	18 (5,4)
	162
	40,5
	8,1

	130 Полонина Великого Верху
	3
	5
	22 (6,6)
	198
	49,5
	9,9

	130а) 2-3 км на пд.-зх. від с. Кам’янка. Cх. макросхил хр. Зелем’янка. Пн.-сх. схил г. Хом
	10
	5
	19 (5,7)
	570
	142,5
	28,5

	130б) Окол. с. Кам’янка. Правий берег р. Кам’янка. 150-200 м від моста. НПП „Сколівські Бескиди”,
	0,6
	5
	25 (7,5)
	45
	11,3
	2,6

	130в) Окол. с. Завадка. На периферії оліготрофного пухівково-сфагнового болота.
	1,5
	5
	28 (8,4)
	126
	31,5
	6,3

	околиці с. Климець. На луках біля смерекового лісу.
	0,9
	5
	18 (5,4)
	49
	12,3
	2,5

	С130г) х. околиця с. Підгородці, пд.-сх. схил між лісом та пасовищем. 
	0,3
	5
	17 (5,1)
	15
	3,8
	0,8

	Дрогобицький район

	131 Окол. м. Трускавець, ур. Помірки
	3
	20
	53 (15,9)
	477
	119,3
	23,9

	132 Східницьке л-во, окол. с. Оров
	5
	5
	16 (4,8)
	240
	60
	12

	133 Окол. с. Старий Кропивник
	3
	5
	9 (2,7)
	81
	20,3
	4,1

	133а) Окол. м. Трускавець, Помірецька дача, волога лука 
	4,5
	5
	15 (4,5)
	203
	50,8
	11,6

	Турківський район

	134 Окол. с. Бітля, відкриті схили над селом, 743 м н р м, сильний випас
	5
	5
	22(6,6)
	330
	82,5
	16,5

	135 Там же, 844 м н.р.м.
	3
	15
	60 (18)
	540
	135
	27

	136 Сингуватське л-во, полонина над с. Карпатське 1105 м н р м
	7
	5
	13 (3,9)
	273
	68,3
	13,7

	137 Гуснянське л-во, Полонинський хр., ур Менчів, 1144 м н р м
	5
	5
	10 (3)
	150
	37,5
	7,5

	138 Там же, середня, верхня частина схилу, 1272 м н р м
	3
	5
	15 (4,5)
	135
	33,8
	6,8

	138а) 1 км на південь від с. Верхнє Гусине. Урочище Ровінь.  Деградовані луки.
	7
	5
	9 (2,7)
	189
	47,3
	9,5

	138б) західні околиці с. Лімна. Післялісова лука.
	5,2
	10
	23  (6,9)
	359
	89,8
	18

	138в) уздовж дороги від с. Верхнє Гусине до с. Верхнє Висоцьке, ур. Рацини. Осоково-сфагнове болото.
	0,4
	5
	14 (4,2)
	17
	4,3
	0,9

	138г) Пд.-зах. окол. с. Либохора..
	0,6
	5
	21 (6,3)
	38
	9,5
	2

	138д) с. Боберка, у прикордонній смузі. На луках біля р. Сан.
	7
	5
	16 (4,8)
	336
	84
	16,8

	138 е) 1 км на пд. захід від с. Верхній Турів,. На галявині серед смерек.
	0,2
	5
	17 (5,1)
	10
	2,5
	0,5

	Всього
	103,7
	
	
	6485
	1622
	326,8

	Чернівецька область

	Путильський район

	139 полонина г.Томнатик, 1260 м н.р.м., 
	5
	5
	22 (6,6)
	330
	82,5
	16,5

	140  Окол.с.Сарата, післялісова лука, 1180 м н.р.м., 
	20
	2
	13 (3,9)
	780
	195
	39

	141 післялісова лука, 1090 м н.р.м., 
	10
	5
	56 (16,8)
	1680
	420
	84

	142 Окол. с. Фошки, післялісова лука, 1076 м н.р.м.
	2
	5
	38 (11,4)
	228
	57
	11,4

	143 Окол. с. Верхній Яловець, перевал, 1126 м н.р.м.
	10
	5
	14 (4,2)
	420
	105
	21

	143а) с. Шепіт, перевал Джогуль
	30
	2-3
	12 (3,6) 
	1080
	270
	54

	143б) с. Розтоки, г. Бучків, вершина хребта
	15
	2-3
	15 (4,5) 
	675
	169
	34

	143в) с. Плоска, середня частина південно-західного схилу г. Плоска
	50
	1-2
	9 (2,7)
	1350
	338
	68

	143г) окол. смт. Путила, гірські схили, в долині р. Путили 
	3
	1-2
	13 (3,9)
	360
	90
	18

	143д) с. Довгопілля, уроч. Плита, сінокіс
	10
	2
	11 (3,3)
	330
	83
	17

	окол. с. Сергії
	10
	2-3
	16 (4,8)
	480
	120
	24

	143е) с. Розтоки, урочище Улоги
	5
	1
	7 (2,1)
	105
	26
	5

	Вижницький район

	144 НПП «Вижницький», ур.Стебник, кв. 33, 35, сінокіс
	5
	5
	24 (7,2)
	360
	90
	18

	145 там же, долина р.Стебник
	3
	10
	30 (9)
	270
	67,5
	13,5

	146 там же, лука поблизу потічка Сухий
	4
	5
	21 ( 6,3)
	252
	63
	12,6

	147 там же, пасовище на вершині хр.Баньків
	2
	10
	25 (7,5)
	150
	37,5
	7,5

	148  окол. с.м.т. Берегомет, правий берег р.Стебник
	2
	5
	14 (4,2)
	210
	52,5
	10,5

	149 Там же, 479 м н.р.м.
	2
	2
	15 (4,5)
	90
	22,5
	4,5

	150 Окол. с.Лекечі, післялісова лука, 585 м н.р.м.
	7
	5
	26 (7,7)
	540
	135
	27

	151 Окол.с.Лопушна, заплава р.Серет, 500 м н.р.м. 
	5
	5
	33 (9,9)
	530
	132,5
	26,5

	152 Окол. с. Долішній Шепіт, Жовтневе л-во, після лісова лука, 739 м н.р.м.
	2
	3
	16 (4,8)
	96
	24
	4,8

	152а) окол. с. Долішній Шепіт, хр. Томнатикул; полонина
	5
	2
	8 (2,4)
	120
	30
	6

	152б) окол. с. Долішній Шепіт, південний схил г. Томнатик
	15
	1
	5 (1,5)
	225
	56
	11

	152в) окол. с. Долішній Шепіт, г. Фрунтя, відкриті схили, луки
	10
	2-3
	 14 (4,2) 
	420
	105
	21

	152г) окол. с. Долішній Шепіт, г. Лісничка; відкриті схили, луки
	5
	1-2
	10 (3,0)
	150
	38
	8

	152е) окол. с. Багна, суходільні луки між с. Багна і с. Черешенка
	10
	2
	11 (3,3)
	330
	83
	17

	152є) окол. смт. Берегомет, г. Стіжок, відкриті схили
	3
	1-2
	8 (2,4)
	72
	18
	4

	152ж) окол. с. Виженка, на луках полонини Затінь, уроч. Великі Лужки
	5
	3
	15 (4,5)
	225
	56
	11

	Сторожинецький район

	152з) с. Нова Жадова, перелоги
	5
	1
	6 (1,8)
	90
	23
	5

	152 и) окол. с. Стара Жадова, луки в долині р. Серет
	5
	2
	10 (3,0)
	150
	38
	8

	152і) окол. смт. Красноїльськ, полонина Заноза
	30
	1
	7 (2,1)
	600
	150
	30

	Всього по області
	298
	
	
	5936
	1484
	296,8

	Всього по регіону
	786,1
	
	
	42421,2
	10597,3
	2124,5


Таблиця 3.5. Ресурси Hypericum maculatum та H. perforatum  в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа, га
	Проектив- не покр., %
	Щільність запасу г\м (в сухій вазі)
	Біол. запас, кг
	Експл. запас, кг
	Обсяг допусти-

мого використання, кг

	Закарпатська область

	Ужгородський район

	1. Околиці с. Лази (Н. perforatum)
	3
	5
	31,8
	954
	239
	80

	2. Кам’яницьке л-во (Н. рerforatum)
	2
	2
	20,7
	414
	104
	35

	Воловецький район

	2а) окол. с.Воловець (H.perforatum)
	5
	2-3
	11,5
	575
	144
	48

	Paхівський район

	3. Околиці м. Рахів, схили Косівської Поляни (Н.maculatum)
	5
	8
	22,5
	1125
	281
	93

	4. Підйом на гору Терентин, 749 м н.р.м.
	1
	1
	-
	
	-
	-

	5. Підйом на гору Терентин, 950 м н.р.м. (Н. maculatum)
	5
	5
	12,9
	645
	161
	53

	6. Підйом на гору Терентин,1266 м н.р.м. (Н.maculatum)
	1
	1
	5,1
	51
	13
	4

	7. г. Кровище (Н. maculatum)
	5
	1
	15,6
	780
	195,0
	64

	8. г. Косів Грунь 956 м н.р.м. (Н.maculatum)
	3
	1
	3,6
	108
	27,0
	9

	9. Схили Лисої гори 1000 м н.р.м. (Н. perforatum)
	5
	3
	11,2
	560
	140
	48

	10. Схили Лисої гори 1000 м н.р.м. (Н.maculatum)
	5
	1
	5,2
	260
	65
	22

	11. Косівська Поляна (Н.maculatum)
	0,5
	30
	106
	530
	133
	44

	12. Косівська Поляна, нижня частина схилу (Н.maculatum)
	10
	10
	32,6
	326
	81
	27

	13. Дальше по дорозі за Косівською Поляною (Н.maculatum)
	0,5
	15
	51
	255
	64
	21

	14. Квасівське л-во, кв.8 (Н.maculatum)
	0,5
	1
	4,2
	21
	5
	2

	15. Квасівське л-во, кв.13 (Н. maculatum)
	1
	1
	5,7
	57
	14
	5

	16. Квасівське л-во, біогалявина, 1201 м н.р.м.  (Н.maculatum)
	0.5
	20
	44,8
	224
	56
	14

	Виноградівський район

	17. Окол. с. Шаланки (Н. perforatum)
	1
	1
	8,7
	87
	22
	7

	18. Там же, закинуті виноградники (Н. perforatum)
	5
	1
	10,5
	125
	31
	10

	19. Окол. с. Доробратово (Н. perforatum)
	5
	2
	12,9
	645
	161
	53

	20. Окол. с.Залужжя (Н. perforatum)
	4
	1
	9,3
	372
	93
	31

	Свалявський район

	21. Свалявське л-во, кв.23, зруб букового лісу (Н. perforatum)
	0,4
	5
	17,4
	70
	18
	6

	22. Окол. с. Нижні Ворота, незаліснені схили (Н.maculatum)
	1
	2
	4,8
	48
	12,0
	4

	23. За с. Латірка, незаліснені схили (Н. perforatum)
	5
	25
	22,2
	1110
	278
	92

	Хустський район

	24. Нижньобистрянське л-во (Н. maculatum)
	0,5
	1
	5,1
	26
	6,0
	2

	Міжгірський район

	25. Окол. с. Негровець, лука
	5
	3
	15,9
	795
	199
	66

	26. Окол. с. Синевірська  Поляна, луки
	5
	3
	14,8
	740
	185
	62

	27. Тарасівське л-во, приполонинний буковий ліс, біогалявина  1067 м н.р.м. (Н.maculatum)
	0,3
	1
	-
	-
	-
	-

	28. По дорозі на полонину „Апіцька”, зруб 7 років, північно-західний схил (Н.maculatum) 1014 м н.р.м.
	1
	1
	4,4
	44
	11
	4

	Тячівський район

	29. Окол. с. Руська Мокра, ур. Татул, сінокісні луки некошені 763 м н.р.м. (Н.maculatum)
	10
	10
	24,2
	2420
	605
	202

	30. На 50 м вгору по дорозі на Малий Татул лісова галявина (Н.maculatum)
	0,5
	10
	20,5
	2050
	513
	171

	31. Окол. с. Руська Мокра, ур.  Лісник, луки 781 м н.р.м. (Н.maculatum)
	1
	2
	13,5
	135
	34
	11

	32. Лопухівський л-сп, ур. Бенен, зруб 42 роки по ялині,1378 м н.р.м. (Н.maculatum)
	3
	10
	17,8
	534
	134
	45

	33. Лопухівський л-сп,  ур. Бенен,  нижня частина 1150 м н.р.м. (Н.maculatum)
	2
	1
	3,2
	64
	16
	5

	Всього по області
	103
	
	
	16150
	4038
	1340

	Івано-Франківська область

	Надвірнянський район

	34. Горганське л-во, ур. Вишна (Н. maculatum)
	2
	5
	30,2
	604
	151
	50

	35. ПЗ „Горгани”, Черниківське л-во, кв. 22, ур. Нивки, лука (Н.maculatum)
	3
	20
	55,6
	1668
	417
	139

	36. Черниківське л-во, кв. 25, ур. Великий Ведмежик, (Н. maculatum) 
	5
	20
	48,6
	2430
	608
	203

	36а) с. Гвізд, уроч. Верхні Чертежі (H.perforatum)
	10
	1
	3,1
	310
	78
	26

	36б) окол. с. Назавизів, сінокіс (H.perforatum)
	5
	3
	14,2
	710
	178
	59

	Богородчанский район

	36в) Окол. с. Кричка, уроч. Цирівки, на луці (H. maculatum)
	3
	5
	26,4
	792
	198
	66

	Косівський район

	37. Окол. с. Шешори, полонина (Н. maculatum)
	5
	3
	15,6
	780
	195
	65

	38. Шешорське л-во, дорога з с. Шешори на г. Лебедин, узлісся (Н. maculatum)
	2
	2
	7,3
	146
	36,0
	12,0

	39. Окол. с. Прокурава, схили (Н. maculatum)
	5
	1
	5,8
	290
	73,0
	24,0

	40. Окол. с. Шешори, ур. Грабове (Н. maculatum)
	5
	2
	6,8
	340
	85
	28,0

	41. Окол. с. Шепіт, г. Березник, луки (Н. maculatum)
	20
	1
	6,1
	1220
	305
	102,0

	42. Окол. с. Нижній Березів, ур. Беріг (Н. maculatum)
	5
	35
	52,6
	2634
	658
	219

	43. Шешорське л-во, ур. Лебедин (Н. maculatum)
	3
	1
	10,8
	324
	81
	27

	44. Окол. с. Текуче, луки (Н. maculatum)
	5
	1
	7,6
	380
	95
	32

	45. Окол. с. Уторопи, луки (Н. maculatum)
	3
	2
	14,1
	423
	106
	35

	46. Окол. с. Космач, присілок  Завоєла (Н. maculatum)
	5
	1
	6,8
	340
	85
	28

	47. Старокутське л-во (Н. maculatum)
	10
	10
	25,8
	2580
	645
	215

	48. Окол. с. Старі Кути, узлісся (Н. maculatum)
	2
	5
	15,6
	312
	78
	26

	49. Окол.с. Пістень, луки (Н. perforatum)
	5
	1
	8,4
	420
	105
	35

	50. Старокутське л-во, луки (Н. perforatum)
	10
	1
	7,5
	750
	187
	62

	51. Окол. с. Яблунів, узлісся (Н. perforatum)
	3
	4
	19,6
	588
	147
	49

	51а) окол. с. Брустурів, уроч. Буковець-Брустурський, сінокіс
	5
	2
	12,5
	625
	156
	52

	Верховинський район

	52. Окол. с. Бистрець, післялісові луки
	5
	3
	11,2
	560
	140
	47

	52а) Окол. с. Зелене, лівий берег р. Чорний Черемош (H. maculatum)
	3
	5
	23,7
	711
	178
	59

	Коломийський район

	52б) Окол. с. Товмачик, перелоги в долині р. Прут (H.perforatum)
	10
	1
	6,4
	640
	160
	53

	52в) Окол. с. Старий Гвіздець, урочище «Сіножать» (H.perforatum)
	30
	1
	5,8
	1740
	435
	145

	Рожнятівський район

	52г) Окол. смт. Перегінськ: уроч. Турівка, уроч. Ділок (H.perforatum)
	10
	1
	7,5
	750
	188
	63

	Всього по області
	179
	
	
	23067
	5768
	1921

	Чернівецька область

	Вижницький район

	53. НПП „Вижницький”, западина на схилі, південна експозиція на вершині г. Магора (Н.maculatum)
	4
	5
	12,4
	496
	124
	41

	54. НПП „Вижницький”, поблизу потічка Сухий (Н.maculatum)
	1
	3
	15,8
	158
	39
	13

	55. НПП „Вижницький”, правий берег р. Сірет, с.м.т. Берегомет (Н. рerforatum)
	2
	3
	18,7
	374
	93
	31

	56. Околиці с.м.т. Берегомет, ур. Сухий (Н. рerforatum)
	5
	5
	28,5
	1425
	356
	119

	57. НПП „Вижницький”, ур. Бука, схил Пд-Сх експозиції
	3
	5
	30,1
	903
	226
	75

	58. НПП „Вижницький”, Вижницьке л-во, вирубка в кв. 7
	3
	6
	36,7
	1101
	275
	92

	59. Вижницький р-н  479 м н р м випалена ділянка По краю лісу на горбі (Н.maculatum)
	0,2
	1
	1,2
	-
	-
	-

	60. Вижницький р-н 585 м н р м с. Лекечі , після лісова лука (Н.maculatum)
	10
	1
	1,6
	160
	40
	13

	61. Вижницький р-н  615 м н р. м., вздовж лісової дороги (Н.maculatum)
	0,2
	1
	2,0
	-
	-
	-

	62. Вижницький р-н, 625 м н р м, вздовж лісової дороги (Н.maculatum)
	2
	1
	0,8
	16
	4
	1

	63. Вижницький р-н  Жовтневе л-во  739 м н р м , після лісова лука, с. Долішній Шепіт (Н.maculatum)
	2
	1
	1,2
	24
	6
	2

	63а) окол. с. Дол. Шепіт, схили гори Фрунтя, на луках (H. maculatum)
	10
	5
	23,5
	2350
	588
	196

	63б) окол. с. Дол. Шепіт, г. Томнатик, луки по хребту гори (H. maculatum)
	10
	2-3
	11,8
	1180
	295
	98

	63в) окол. с. Дол. Шепіт, вершина г. Мегура (H. maculatum)
	15
	3
	12,1
	1815
	454
	151

	63г) окол. с. Виженка, уроч. Великі Лужки, на полонині Затінь (H. maculatum)
	10
	3
	14,3
	1430
	358
	119

	Сторожинецький район

	67. Між с.с. Глубочок та Великий Кучуров, після лісова лука 308 м н.р.м. (Н.maculatum)
	100
	1
	2,1
	2100
	525
	175

	67а) Окол . Нова Жадова, уроч. Дубрава (H. maculatum)
	2
	5
	18,6
	172
	43
	14

	67б) горб на захід від с. Панка (H. maculatum)
	3
	1
	2,5
	75
	19
	6

	67в) Окол. с. Панка, пасовище на перелогах (H.perforatum)
	3
	2
	6,3
	189
	47
	16

	67г) Окол. с. Буденець, лівий берег р. Малий Серет (H. maculatum)
	1,5
	1
	1,9
	29
	7
	2

	67д) Окол. смт. Красноїльськ, долина балки (H. maculatum)
	5
	2
	5,4
	270
	68
	23

	67е) Окол. смт. Красноїльськ, полонина Заноза (H.perforatum)
	10
	1
	2,2
	220
	55
	18

	67є) Окол. с. Кам’яна, уроч. Винне (H.perforatum)
	15
	2
	4,7
	705
	176
	25

	Путильський район

	68. Окол. с. Фошки,   субальпійська після лісова лука,1076 м н.р.м., (Н.maculatum)
	2
	1
	0,7
	14
	3
	1

	69. Окол. с. Руська, на узліссі (Н.maculatum)
	0,2
	1
	1,4
	-
	-
	-

	69а) Окол. с. Сергії, гірські схили (H. maculatum)
	10
	1
	0,6
	60
	15
	3

	69б) Окол. м. Путила, на луках (H.perforatum)
	10
	1
	1,5
	150
	38
	13

	Всього по області
	239
	
	
	15416
	3854
	1247

	Львівська область

	Турківський район

	70. Околиці  с. Бітля, над селом, зруб 10 років,  816 м н.р.м.(Н.maculatum)
	3
	1
	0,9
	27
	8
	2

	71. Околиці с. Бітля, відкриті схили,  743 м н.р.м.
	2
	2-3
	8,9
	178
	44
	15

	72. Галсільліс, вирубка  958  м н р м  (Н.maculatum)
	0, 01
	20-30
	16,8
	-
	-
	-

	73. Луки біля  с. Бітля (Н.maculatum) 790 м н р м
	5
	2
	2,0
	100
	25
	8

	74. Окол с. Карпатське 785 м н р м  (Н.maculatum)
	2
	1
	2,4
	48
	12
	4

	75. Сингуватське л-во, кв. 5 2- х річний зруб+гор 870 м н р м (Н.maculatum)
	5
	1
	4,2
	210
	52
	17

	76. Ур . Широке 962 м н р м (Н.maculatum)
	2
	1
	1,7
	34
	9
	3

	77. „Галсільліс „ 971  м н. р. м.  горільник   (Н.maculatum)   
	5
	1
	1,5
	75
	19
	6

	78. Сингуватське л-во,  над с. Карпатське                      1105 м н р м полонина (Н. рerforatum)
	7
	1
	1,6
	112
	28
	9

	79. Сингуватське л-во, полонина  1194м н р м (Н.maculatum)   
	0,01
	50
	42
	4
	1
	0,3

	80. луки над с. В. Гусне, Гуснянське л-во  1028м н р м   (Н.maculatum)
	3
	5
	15,6
	468
	117
	39

	81. 1144 м н р м      Хр. Полонинський хребет, ур. Менчів (Н.maculatum)   
	5
	5
	12,8
	640
	160
	53

	82. Полонинський хребет, ур. Менчів,   50 м  від межі лісу    1191 м н.р.м. (Н.maculatum)   
	3
	6
	16,2
	486
	121
	40

	83.  По Хр. Бюкуска Полонина (Н.maculatum)   
	1
	1
	2,8
	28
	7
	2

	84. Гуснянське л-во Біогалявина 997 м н р м (H. perforatum)
	2
	1
	4,2
	84
	21
	7

	85. Окол. с. Лімна, ур. Магура. Уздовж лісової дороги серед ялицево-букового лісу.  (Н.maculatum)   
	2,5
	5
	11,8
	295
	74
	25

	86. Окол. с. Боберка, у прикордонній смузі, біля р. Сан. (Н.maculatum)   
	15
	3
	4,3
	645
	161
	54

	87. Вздовж дороги від с. Верхнє Гусине до с. Верхнє Висоцьке. Сухі луки в ур. Рацини. (Н.maculatum)   
	0,5
	10
	17,5
	88
	22
	7

	88. Окол. с. Лімна, ур. Магура. Узлісся ялицевого лісу біля підніжжя ур. Магура. (H. perforatum)
	2,7
	10
	17,2
	464
	116
	39

	89. Окол. с. Боберка, у прикордонній смузі. На луках біля р. Сан. (H. perforatum)
	6,5
	10
	15,8
	1027
	257
	86

	Дрогобицький район

	90. Пд. окол. м. Трускавець. Узлісся. (Н.maculatum)   
	0,5
	20
	25,4
	127
	32
	11

	91.Пд.-сх. окол. м. Трускавець.. Край лісу. (Н.maculatum)   
	0,5
	15
	18,3
	92
	23
	8

	Сколівський район

	92. 2 км у напрямку Львова від с. Орява..(Н.maculatum)   
	2
	5
	13,1
	260
	65
	22

	93. 2-3 км на пд.-зх. від с. Кам’янка. Cхідний макросхил хр. Зелем’янка. Пн.-сх. схил г. Хом. (Н.maculatum)   
	7
	5
	11,5
	805
	201
	67

	94. 5 км на південний захід від с. Тухолька. Субальпійська лука. (Н.maculatum)   
	6
	7-8
	18,4
	1104
	276
	92

	95. Зах. окол с. Підгородці. Пн.-сх. схил г. Кичера Лука. (Н.maculatum)   
	5
	10
	19,7
	975
	244
	81

	96 Окол. с. Завадка. На периферії болота, біля верб. (Н.maculatum)   
	1,8
	5
	13,5
	243
	61
	20

	97. Окол. с. Климець, На різнотравних луках. (Н.maculatum)   
	0,8
	5
	12,2
	98
	25
	8

	98. Пд.-зах. окол. с. Корчин. НПП „Сколівські Бескиди”. Хребет у межиріччі р. Велика Річка та Мала Річка. Лука при вер-шині.(Н.maculatum)   
	1,8
	10
	20,8
	374
	94
	31

	99. Окол. с. Лавочне, 2 км на пд. схід від ст. Лавочне. Біля грунтової дороги. .(Н.maculatum)   
	0,7
	5
	14,1
	99
	25
	8

	100. Пд.-зах. окол. с. Корчин. НПП „Сколівські Бескиди”. Пн.-зах. схил хребта в межиріччі р. Велика Річка та р. Мала Річка. Зруб. (H.perforatum)
	4,8
	5
	10,3
	494
	124
	41

	Стрийський район

	101. Пн. Окол. с. П’ятничани. 0,5 км від зал. ст. Більче праворуч від дороги Стрий-Львів. Осушені луки за каналом. (Н.maculatum) 
	4,8
	10
	15,7
	764
	191
	64

	Всього по області
	103
	
	
	10448
	2615
	869

	Всього
	624
	
	
	65081
	16275
	5377


Таблиця 3.6. Ресурси видів роду Thymus в Українських Карпатах
	Місцезнаходження
	Пло-ща,

га
	Проективне покр., %
	Щільність запасу г\м2, свіжо зібрана (суха)
	Висота пагонів,см
	Біологіч -ний запас, кг (у сухій вазі)
	Експл. запас., кг (у сухій вазі) 
	Обсяг допустимого використання, кг (у сухій вазі) 

	Закарпатська область

	Виноградівський район

	1 окол. с.Онок
	1
	5
	43 (10,8)
	14
	108
	27
	6,8

	2 Окол. с.Широке
	20
	1
	1,3 (0,3)
	17
	60
	15
	3,8

	
	2
	30
	115 (28,8)
	15
	576
	144
	36,0

	Свалявський район

	3 Свалявське л-во
	5
	10
	33 (8,2 )
	9-10
	410
	102,5
	25,6

	Рахівський район

	4 Окол. м.Рахів
	0,5
	15
	27,5 (6,8)
	8-9
	34
	8,5
	2,1

	5 Там же, біля офісу КБЗ
	0,5
	10
	35 (10,5)
	12-13
	52,5
	13,1
	3,3

	6 Там же, 949 м н.р.м. 
	1
	15
	52 (15,6)
	18-19
	312
	78
	19,5

	7 Там же, 950 м н.р.м. 
	5
	5
	45 (11,3)
	21
	565
	141,3
	35,3

	8 Там же, схили г.Аршеця, 720 м н.р.м.
	5
	1
	2,6 (0,7)
	11
	35
	8,8
	2,2

	9 Там же, 770 м н.р.м. 
	1
	15
	78 (19,7)
	30
	197
	49,3
	12,3

	10 Окол. м.Рахова
	1,5
	15
	41(10,3)
	11
	154,5
	38,6
	9,7

	11 Там же, по дорозі г. Терентин, сінокіс, 799 м.н.р.м.(Th.alternans),
	0,5
	5
	17 (4,3)
	7-8
	21,5
	5,4
	1,4

	12 Там же, по дорозі на г. Терентин, 949 м н.р.м, т. РАВ
	1,5
	5
	33 (8,2)
	18
	123
	30,8
	7,7

	13 Там же, по дорозі на г. Терентин, 950 м н.р.м
	2
	20
	97 (24,3)
	20
	486
	121,5
	30,4

	14 Там же, г.Кровище, 817 м н.р.м.
	5
	1
	2 (0,5)
	11
	25
	6,3
	1,6

	15 Окол. с.Косівська Поляна 
	3
	15
	79 (19,8)
	15-20
	594
	148,5
	37,1

	16 Там же, нижня частина схилу, 950 м н.р.м.
	10
	3
	9,5 (2,4)
	10-12
	240
	60
	15

	17 Там же, нижня частина схилу західної експозиції, випас 1000 м н.р.м.
	1
	20
	42 (10,5)
	16
	105
	26,3
	6,6

	18 Квасівське л-во, біогалявина, випас, 1201 м н.р.м. 
	2
	1
	1,5 (0,4)
	10-12
	8
	2
	0,5

	19 Там же, біогалявина, випас, 1163 м н.р.м.
	1
	1
	1,8 (0,5)
	12
	5
	1,3
	0,3

	Міжгірський район

	20 Окол. с.Негровець, 622 м. н.р.м.
	1
	3
	17 (4,3)
	21
	43
	10,8
	2,7

	21 Між с. Синевір та Негровець, 706 м н.р.м.
	2
	2
	6,4 (1,6)
	18-19
	32
	8
	2

	22 Між. сс. Мерешор і Колочава, 544 м н.р.м. (Th. alternans)
	5
	2
	8 (2)
	17
	100
	25
	6,3

	23 НПП „Синевір”, окол. с.Слобода, 870 м н.р.м.
	0,5
	15
	37 (9,3)
	8-10
	46,5
	11,6
	2,9

	Хустський район

	24 Нижньобистрянське л-во, 474 м н.р.м. (Th.alternans)
	0,5
	10
	65 (16,3)
	9-11
	81,5
	20,4
	5,1

	25 Нижньобистрянське л-во, 649 м н.р.м, випас
	1
	30
	114 (28,5)
	5
	285
	71,3
	17,8

	26 Нижньобистрянське л-во,776 м.н.р.м
	0,5
	5
	36 (9)
	12
	45
	11,3
	2,8

	27 Там же, 846 м н.р.м. (Th.alternans)
	0,5
	2
	9 (2)
	12 
	10
	2,5
	0,6

	28 Там же, 867 м н.р.м.
	2
	1
	2,5 (0,6)
	10
	12
	3
	0,8

	29 Там же, південно-східний схил, випас 754 м н.р.м
	0,5
	40
	152 (38)
	10-11
	190
	47,5
	11,9

	30 Окол. с.Широке, 818 м н.р.м
	2
	1
	2,8 (0,7)
	15
	14
	3,5
	0,9

	31 Окол. с. Вільшани, 545 м н.р.м., випас
	0,3
	20
	54,5 (13,6)
	8-9
	40,8
	10,2
	2,6

	32 Окол. с. Становець, 390 м н.р.м. (Th. alternans)
	0,5
	5
	12 (3) 
	6-7
	15
	3,8
	1

	Перечинський район

	33 Окол. с. Липовець,  577 м н.р.м.
	0,5
	10
	54 (13,5)
	23-24
	67,5
	16,9
	4,2

	34 За с. Липовець, вздовж дороги на полонину Рівна,  814 м н.р.м.
	0,5
	5
	21 (5,2)
	18
	26
	6,5
	1,6

	35 За с. Липовець, вздовж дороги на полонину Рівна (Th. alternans)
	0,5
	10
	73 (18,2)
	21
	91
	22,8
	5,7

	36 Нижня частина схилу полонини Рівна,1091 м н.р.м
	3
	1
	2,7 (0,7)
	20
	21
	5,3
	1,3

	37 Полонина Рівна, 1151 м н.р.м.
	5
	20
	62 (15,5)
	18
	775
	193,8
	48,5

	38 Перечинське л-во, біогалявина (закинуті поля) між кв.20 і 24, 370 м н.р.м.
	20
	1
	2,3 (0,6)
	18
	120
	30
	7,5

	39 Тур’ї-Полянське л-во, біогалявина, випас, 972 м н.р.м.
	1
	20
	36 (9)
	9-12
	90
	22,5
	5,6

	Велико Березнянський район

	40 Схили біля потоку Віщанський
	0,5
	3
	8 (2)
	14-15
	10
	2,5
	0,6

	41 Лютянське л-во, лука біля Віщанського потоку, схил південно-західної експозиції, 430 м н.р.м.
	1
	1
	2,5 (0,6)
	19  
	6
	1,5
	0,4

	42 Лютянське л-во, луки вздовж р.Лютянка, 611 м н.р.м.
	3
	5
	27 (6,8)
	9-20
	204
	51
	12,8

	43 Полонина Гостра, 1282 м. н.р.м.
	2
	5
	24 (6)
	15-17
	120
	30
	7,5

	44 Полонина Гостра, 1206 м. н.р.м.
	0,5
	20
	61 (15,3)
	16
	76,5
	19,1
	4,8

	45 Волосянське л-во, закинуті колгоспні поля біля кв.14
	5
	1
	1,3 (0,3)
	8-11
	15
	3,8
	1

	46 Волосянське л-во, кв.12, біогалявина, 911 м н.р.м.
	0,5
	1
	3,5 (0,9)
	20-22
	4,5
	1,1
	0,3

	Тячівський район

	47 Між с. Чумальово і Дулове, схили вздовж р.Теребля, 328 м н.р.м. (Th. alternans)
	1
	5
	15,5 (3,9)
	8-10
	39
	9,8
	2,5

	48 Окол. с. Тарасівка, ур. Став, сінокіс, 639 м н р м.  (Th.alternans)
	1
	3
	13 (3,3)
	9-10
	33
	8,3
	2,1

	49 Окол. с. Дубове, 572 м н р м
	2,5
	1
	4 (1)
	11-12
	25
	6,3
	1,6

	50 Там же , біля потоку Озерел, 504 м н.р.м. (Th.alternans)
	0,1
	5
	25 (6,3)
	10-15
	6,3
	1,6
	0,4

	51 По дорозі на полонину Апіцьке, 762 м н р м  (Th.alternans)
	0,5
	10
	68 (17)
	10-15
	85
	21,3
	5,3

	52 Там же, схил південної експозиції, 941 м н.р.м. (Th.alternans)
	1
	5
	18  (4,5)
	10-12
	120
	30
	7,5

	53 Там же,схил північно-західної експозиції,  1008 м н.р.м. (Th.alternans)
	1
	3
	10 (2,5)
	8
	25
	6,3
	1,8

	54 Мокрянське л-во,  ур „Лісник, 781 м н р м
	1
	5
	23 (5,8)
	15-20
	58
	14,5
	3,6

	55 Лопухівський лісгосп, ур. Бенен, 1258 м н р м
	0,5
	10
	42 (10,5)
	14-15
	52,5
	13,1
	3,3

	Всього
	135,9
	
	
	
	7096,6
	1754,5
	444,5

	Івано-Франківська область

	Яремчанська міська рада

	56 Окол. м.Яремча
	1
	5
	7 (1,8)
	12
	18
	4,5
	1,1

	57 Там же
	0,5
	5
	16 (4)
	20
	20
	5
	1,3

	58 Там же, ур. Яблінка
	3
	1
	1,8 (0,5)
	11-12
	15
	3,8
	1

	59 Окол.с. Кременці
	3
	5
	7 (1,8)
	13-14
	54
	13,5
	3,4

	60 Карпатський НПП, Говерлянське л-во, ур. Бабина яма (Th.alternans)
	2
	5
	25 (6,3)
	15
	126
	31,5
	7,9

	Надвірнянський район

	61 Біля м.Ділятин
	2
	15
	32 (7,8) 
	15
	156
	39
	9,8

	62 Окол. м.Надвірна 
	0,5
	5
	14 (3,5)
	14-15
	17,5
	4,4
	1,1

	ПЗ «Горгани»

	63 Окол.с.Зелена 
	1,5
	3
	12 (3)
	17-18
	45
	11,3
	2,8

	64 Горганське л-во, кв. 25 ур.Великий Ведмедик,.1380 м н.р.м.
	0,5
	2
	5,4 (1,4)
	19-20
	7
	1,8
	0,5

	65 Горганське л-во, лука Перениз, 920 м н.р.м.
	3
	1
	2,4 (0,6)
	20-22
	18
	4,5
	1,1

	66 Горганське л-во, вище луки Перениз, 990 м н.р.м.
	2
	1
	1,8 (0,5)
	17-18
	10
	2,5
	0,6

	67 Максимецьке л-во, полонина Верх Березний, 1080 м н.р.м.
	3
	1
	2,1 (0,5)
	19-20
	15
	3,8
	1

	Косівський район

	НПП «Гуцульщина»

	68 Березівське л-во, кв. 22
	6
	1
	2 (0,5)
	15-16
	30
	7,5
	1,9

	69 -„-, кв.23
	1
	1
	1,1 (0,3)
	12-13
	3
	0,8
	0,2

	70 -“-, кв.19
	2
	3
	21 (5,3)
	20-21
	106
	26,5
	6,6

	71 -„-(Th.alternans)
	3
	3
	18 (4,5)
	19-21
	135
	33,8
	8,5

	72 Окол.с.Нижній Березів
	0,2
	10
	45 (11,3)
	23-24
	22,6
	5,7
	1,4

	73 Яблунівське л-во
	1
	1
	2,8 (0,7)
	22-23
	7
	1,8
	0,5

	74 Окол.с.Яблунів, випас
	0,5
	20
	46 (11,5)
	13-14
	57,5
	14,4
	3,6

	75 окол. с.Уторопи, дорога на с.Прокурава
	0,3
	10
	33 (8,3)
	17-18
	25
	6,3
	1,6

	76 за с. Прокурава поворот на Брустурів-Космач, 800 м н.р.м.
	3
	5
	28 (7)
	16-18
	210
	52,5
	13,1

	77 Окол.с. Пістинь
	0,5
	3
	11 (2,8)
	14
	14
	3,5
	0,9

	78 Там же, уроч. Ділок
	2
	1
	2,7 (0,7)
	15
	14
	3,5
	0,9

	79 Схили біля с.Космач, 700 м н.р.м
	1,5
	5
	22 (5,5)
	17-18
	83
	20,8
	5,2

	80 окол. с. Космач, полонина Штевйора 
	3
	1
	1,7 (0,4)
	13-14
	12
	3
	0,8

	81 окол. с. Старі Кути, уроч. Камінець
	3
	2
	7 (1,8)
	17-18
	54
	13,5
	3,4

	82 окол.с.Шешори, уроч. Бренка
	2
	1
	2,1 (0,5)
	16-17
	10
	2,5
	0,6

	83 Там же, уроч. Ганське
	1
	2
	10 (2,5)
	20-22
	25
	6,3
	1,8

	84 Шешорське л-во, уроч. Лебедин
	1
	5
	22 (5,5)
	20
	55
	13,8
	3,5

	85 окол. с. Баня-Березів, схил. г.Штовба
	0,5
	10
	38 (9,5)
	23-24
	47,5
	11,9
	3

	86 окол. с. Рибне, долина р. Черемош
	1
	15
	32 (8)
	15-16
	80
	20
	5

	87 окол.с.Шепіт
	2
	2-3
	8 (2)
	13-14
	40
	10
	2,5

	88 Там же, присілок Лісничка
	0,5
	10
	35 (8,8)
	19-20
	44
	11
	2,8

	89 Там же, г.Березник
	1
	5
	24 (6)
	17-18
	60
	15
	3,8

	89а) окол.с. Микитинці, ІІ тераса р. Пістинька, лівий берег, сінокіс (Th.alternans)
	5
	2-3
	9 (2,3)
	17-18
	115
	28,8
	5,8

	89б) окол. с. Рожнів, уроч. Дубняки, сінокіс (Th.alternans)
	5
	2
	7 (1,8)
	14-15
	90
	22,5
	4,5

	Верховинський район

	90 Окол. с. Устеріки, по дорозі на Верховину
	0,5
	10
	25 (6,3)
	14-15
	31,5
	7,9
	2

	91 Окол. с. Ільці,  пасовища і сінокоси
	2
	5
	18 (4,5)
	8-9
	90
	22,5
	5,6

	92 Красникське л-во, біля Дземброня
	0,5
	5
	44 (11)
	19
	55
	13,8
	3,5

	93 Перед перевалом на Ворохту
	3
	1
	2 (0,5)
	13-14
	15
	3,8
	1

	93а) Чивчини, г. Гнєтеса, східний схил 
	10
	1
	3 (0,8)
	14-15
	80
	20
	4

	Долинський район

	Вишківське л-во

	94 перевал, північний схил  
	2,5
	5
	38 (9,5)
	18
	237,5
	59,4
	14,9

	95 Ур. „Чорний верх” 
	2,5
	2-3
	17 (4,3)
	20
	107,5
	26,9
	6,7

	96 ур. Гича, північно-західний схил 200, 960 м н.р.м.
	0,5
	3
	16 (4)
	18-19
	20
	5
	1,3

	97 ур. Саганів, 930 м н.р.м.
	0,7
	3-5
	21 (5,3)
	20-21
	37,1
	9,3
	2,3

	98  кв. 16, ур. „Горб”, південно-східний схил 30o, 890 м.н.р.м
	1
	5
	51 (12,8)
	24
	128
	32
	8

	99 ур. Багон, схили східної і південної експозиції, 1300 м н.р.м., випас
	10
	5
	9 (2,3)
	7-8
	230
	57,5
	14,4

	100 Окол. с. Вишків, просіка під газопровід до села, випас
	1
	15
	33 (8)
	12-15
	80
	20
	5

	101 Там же,  лука до р.Мізинка
	0,5
	10
	18 (4,5)
	10-12
	22,5
	5,6
	1,4

	Коломийський район

	102 Слобідське л-во, біогалявина
	0,5
	5
	14 (3,5)
	14-15
	17,5
	4,4
	1,1

	103 Там же, кв.40
	0,5
	5
	12 (3)
	13-14
	15
	3,8
	1

	104 Окол. с. Слобода
	0,3
	10
	17 (4,3)
	12-14
	12,9
	3,2
	0,8

	105 Там же, північно-східні околиці 
	0,5
	10
	23 (5,8)
	14-15
	23,2
	5,8
	1,5

	106 Схили за Коломиєю вздовж дороги на Печеніжин
	2
	10
	14,5 (3,6)
	10-11
	72
	18
	4,5

	Всього
	106
	
	
	
	3115,8
	779,9
	192,5

	Львівська область

	Турківський район

	107 Окол. с. Мохнате, випас
	3
	40
	122(30,5)
	8-10
	915
	228,8
	72,2

	108 Окол. м. Турки, відкриті схили, 563 м н р м
	5
	1
	1,2 (0,3)
	9-10
	15
	3,8
	1

	109 Окол. с. Бітля, відкриті схили над селом, 743 м н р м 
	5
	1
	1,6 (0,4)
	14-15
	20
	5
	1,3

	110 Окол. с. Карпатське, 785 м н р м, сильний випас
	3
	1
	1,1 (0,3)
	5-7
	9
	2,3
	0,6

	110а) окол. с. Красне. Біловусникові луки.
	0,3
	15
	13,8 (3,5)
	10-11 
	10,5
	2,6
	0,7

	110б)Пд.-зах. окол. с. Либохора. Лука.
	3,5
	10
	9,5 (2,4)
	13-15
	84
	21
	5,3

	Старосамбірський район

	111 Окол.м.Добромиль
	2
	5
	14 (3,5)
	15-16
	70
	17,5
	4,4

	111а) Пн.-зах. окол. м. Добромиль, г. Лиса. Лучно-чагарникові схили
	6,5
	10
	18,6 (4,7)
	12-14
	305,5
	76
	19

	111б)1 км на захід від с. Нове Місто.У заростях чагарниів на схилах.
	4,7
	5
	12 (3)
	13-15
	141
	35
	8,8

	111в) Пн. окол. с. Дроздовичі. Остепнені луки на вершинах пагорбів.
	1,6
	5
	9,6  (2,4)
	10-11
	38,4
	9,6
	2,4

	Дрогобицький район

	112 Трускавецьке л-во, кв.33, 37, на узліссі
	0,2
	10
	21 (5,2)
	10-12
	10,4
	2,6
	0,7

	113 Окол. м. Трускавець, луки біля г. Белеюв
	10
	1
	2,5 (0,6)
	14-15
	60
	15
	3,8

	114 Східницьке л-во, післялісові луки
	5
	3
	5 (1,3)
	8-9
	65
	16,3
	4,1

	115 Там же, окол. с. Оров
	2
	3
	9 (2,3)
	13-14
	46
	11,5
	2,9

	116 Там же, окол. с. Уріж, 
	2
	7
	17 (4,3)
	14-15
	86
	21,5
	5,4

	117 Окол. с. Старий Кропивник, луки
	5
	5
	21 (5,3)
	18-20
	265
	66,3
	16,6

	118 Майданське л-во, пасовище
	1,5
	2
	7 (1,8)
	10-11
	27
	6,8
	1,7

	Сколівський район

	НПП «Сколівські  Бескиди»

	120 НПП «Сколівські  Бескиди» Сколівське л-во, пасовище
	1
	10
	29 (7,3)
	12-13
	73
	18,3
	4,6

	121 НПП «Сколівські  Бескиди» Підгородецьке л-во, сінокіс, 700-800м н.р.м.
	0,5
	10
	36 (9)
	23
	45
	11,3
	2,8

	122 НПП «Сколівські  Бескиди»Підгородецьке л-во, сінокіс
	1,5
	2
	11 (2,8)
	22-24
	42
	10,5
	2,6

	123 НПП «Сколівські  Бескиди» Крушельницьке л-во, пасовище
	1
	5
	27 (6,8)
	15-16
	68
	17
	4,3

	124 НПП «Сколівські  Бескиди» Завадківське л-во, пасовище
	3
	1
	1,5 (0,4)
	15
	12
	3
	0,8

	124а) 2-3 км на пд.-зх. від с. Кам’янка. Cхідний макросхил хр. Зелем’янка.
	5,5
	10
	20,5 (5,1)
	12-14
	280,5
	70
	17,5

	124б) Зах. окол. с. Підгородці. Лука біля вершини г. Кичера 
	3,5
	5
	15 (3,8)
	13-15
	133
	33
	8,3

	124в) Окол. с. Завадка  
	1,7
	5
	17 (4,3)
	15-16
	73
	18
	4,5

	124г) Пн.-сх. окол. с. Климець. Узлісся смерекового лісу.
	0,7
	5
	18,4 (4,6)
	16
	32
	8
	2

	124 д) Окол. с. Ялинкувате. Урочище Березняки. Луки на схилі правого берега р. Ялинкувата
	0,3
	10
	24,5 (6,1)
	12-13
	18
	4,5
	1,1

	124е) Окол. ст. Лавочне, 4 км на пн. захід. На післялісових луках.
	7,5
	5
	14 (3,5)
	12-13
	262,5
	65,6
	16,4

	Всього
	86,5
	
	
	
	3206,8
	800,8
	215,8

	Чернівецька область

	Путильський район

	125 Окол.с.Сарата, вздовж дороги, 1230 м н.р.м.
	2
	5
	18 (4,5)
	8-9
	90
	22,5
	5,6

	126 Окол. с.Шепіт, 840 м н.р.м.
	0,2
	10
	21,5 (5,4)
	11-12
	10,8
	2,7
	0,7

	126а) Окол. с. Руське, луки лісового поясу
	20
	1
	 4 (1)
	10-11
	200
	50
	10

	126б) с. Розтоки, на схилі гори Виход (930 м н.р.м.) 
	3
	1
	6 (1,5)
	13-14
	45
	11,3
	2,3

	126в)Окол. c. Верхній Яловець, гора Яровиця, на вис. 1210 м, схид)
	10
	1
	5,3  (1,3)
	13-14
	130
	32,5
	6,5

	126г) Окол. с. Усть-Путила, хр. Рижі 
	20
	1
	2,7 (0,7)
	12-13
	140
	35
	7

	Сторожинецький район

	126д) окол. с. Спаська, ур. Дзюркач, на луках (Th. alternans)
	5
	3
	13 (3,2)
	12-13
	160
	40
	8

	126е) окол. с. Кам’яна, уроч. Циклів горб, луки (Th. alternans)
	5
	2
	6,4 (1,6)
	10-11
	80
	20
	4

	126є)Окол.с. Заволока, на луках (Th. alternans)
	15
	1
	2.2 (0,6)
	9-10
	90
	22,5
	4,5

	126ж) Окол. с. Михальча, ур. Берда,  Толока, Деренівка, сінокіси (Th. alternans)
	10
	2
	5,5 (1,4)
	10-12
	140
	35
	7

	126з) Красноїльське лісництво, на вирубках
	2
	3
	8,7 (2,2)
	12-14
	66
	16,5
	3,3

	126и) Красноїльське л-во, поляна Петрушка (Th. alternans)
	7
	1
	3,7 (0,9)
	14-15
	63
	15,6
	3,9

	126і) Кут Раківський, окол. с. Тисовець, сінокіс 
	5
	1
	2,8 (0,7)
	12-13
	35
	8,8
	1,8

	126й) Окол. с. Панка, луки в уроч. «Багна»  
	5
	2
	6,5 (1,6)
	13-14
	80
	20
	4

	126к) Окол. с. Банилів-Підгірний, уроч. Кошул, луки 
	4
	2-3
	7,7 (1,9)
	13-14
	76
	19
	3,8

	Вижницький район

	127 НПП «Вижницький», ур. Бука
	3
	1
	2,6 (0,7)
	15-18
	21
	5,3
	1,3

	128  там же, пасовище на вершині хр.Баньків
	1
	10
	23 (5,8)
	11-13
	58
	14,5
	3,6

	129 Окол. с.Лекечі, післялісова лука, 585 м н.р.м.
	5
	5
	13 (3,2)
	17-18
	160
	40
	8

	130 Окол. с. Дол. Шепіт, Жовтневе л-во, післялісова лука, 739 м н.р.м.
	3
	1
	2,3 (0,8)
	15
	24
	6
	1,2

	130а) Окол. с. Карапчів
	13
	1
	3,1 (0,8)
	15-16
	104
	26
	5,2

	130б) Окол. с. Банилів тераса р.Черемош на відкритих трав’яних схилах
	10
	1
	2,2 (0,6)
	12-13
	60
	15
	3,2

	130в) Між с. Черешенка та р. Солонец, старі перелоги
	10
	1
	3  (0,8)
	15-17
	80
	20
	4

	130г) Окол. с. Дол. Шепіт, гора Фрунтя
	8
	2-3
	7,4 (1,9)
	14-15
	152
	38
	7,6

	130д) Окол. с. Дол. Шепіт, г. Чиохелька, східний схил, луки
	5
	2
	6,1 (1,5)
	13-15
	75
	18,8
	3,8

	Всього
	171,2
	
	
	
	2139,8
	535
	110,3

	Всього по регіону
	499,6
	
	
	
	15559
	3870,2
	963,1


Таблиця 3.7. Ресурси видів роду Rubus sp. в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа,га
	Проект. покр.,%
	Щільність запасу, кг/га, свіжозібра-на 
	Біоло-гічний запас, т 
	Експл.запас, т
	Обсяг допусти-мого використа-ння,т

	Закарпатська область

	Перечинський район

	1 Тур’ї-Реметське л-во, ур. Воєводино,кв.17, 22, 25
	5 
	Агр.100-200 м2 х80
	320
	1,60
	1,28
	1,28

	2 Тур’ї-Реметське л-во, кв.28, вид.15, т.92
	1
	50
	79
	0,08
	0,06
	0,06

	3 Тур’ї-Реметське л-во, кв.28, вид.13, 14, 3-4-річний зруб
	3
	50
	370
	1,11
	0,89
	0,89

	4 Турицьке л-во, кв,30, вздовж потічка Липовець 
	3
	70-80
	135
	0,41
	0,32
	0,32

	5 Л-во „Шипот”, кв.34, буковий ліс 
	1
	60
	184
	0,18
	0,15
	0,15

	6  Л-во „Шипот”, кв.17, 5-річна зруб
	4 
	70
	240
	0,48
	0,38
	0,38

	7  Л-во „Шипот”, кв. 57, 2-річна зруб, 
	5
	40
	162
	0,81
	0,65
	0,65

	8  Л-во „Шипот”, кв. 57, 3-річна зруб
	5
	20
	510
	2,55
	2,04
	2,04

	9 Перечинське л-во,  кв.26, 6-7 річна зруб
	0,7
	60
	297
	0,21
	0,17
	0,17

	10 Перечинське л-во,  кв.23, 6-7 річна зруб, 
	0,7
	40
	279
	0,20
	0,16
	0,16

	11 Перечинське л-во,  кв.26, 
	2
	80
	629
	1,26
	1,01
	1,01

	12 Перечинське л-во,  кв.26, 23, буковий ліс (зікн.0,7), 
	10
	60
	60
	0,60
	0,48
	0,48

	13 Перечинське л-во,  кв.19, буковий ліс (зікн.0,4), 
	1
	90
	134 
	0,13
	0,11
	0,11

	52 RN, Л-во»Шипот», заплавна лука, 328 мн.р.м.
	0,02
	30
	1560
	0,03
	0,02
	0,02

	по  Перечинському л-ву (за винятком вищевказаних)
	35
	
	60
	2,10
	1,68
	1,68

	Велико-Березнянський район

	14 Лютянське л-во, зруб 
	0,5
	40
	359
	0,18
	0,14
	0,14

	15 Лютянське л-во, кв.29, 6-річна зруб
	1
	20
	43
	0,04
	0,03
	0,03

	16 Лютянське л-во, кв.29, 5-річна зруб
	0,7
	40
	483
	0,34
	0,27
	0,27

	17 Лютянське л-во,  буково-ялиновий ліс ( зімк 0,7-0,8) 
	2
	50
	130
	0,26
	0,21
	0,21

	18 Волосянське л-во, кв 14, 12-річний горільник, 1122 м н.р.м.
	1,5
	60
	496
	0,74
	0,60
	0,60

	19 Волосянське л-во, 12 –річний горільник, зімк.0,2-0,4, 1002 м н.р.м.
	3
	80
	830
	2,49
	1,99
	1,99

	20 Волосянське л-во, минулорічний горільник,  925 м нрм, 
	0,5
	80
	85
	0,04
	0,03
	0,03

	21 Волосянське л-во, кв. 12
	2
	40
	184
	0,37
	0,29
	0,29

	22 Волосянське л-во, по краю лісу
	0,03
	40
	128
	-
	
	

	23 Волосянське л-во, 10-річна зруб по краю лісу
	0,05
	50
	1020
	0,05
	0,04
	0,04

	24 Волосянське л-во, кв.12, 2-річна зруб, 
	1,3
	60
	235
	0,31
	0,24
	0,24

	25 Волосянське л-во, кв. 12, 4-річна зруб, 
	0,5
	80
	383
	0,20
	0,16
	0,16

	26 Волосянське л-во, кв. 11, 2-річна зруб, 
	1,3
	60
	128
	0,17
	0,13
	0,13

	50 RN, Лютянське л-во, по краю 7-річної вирубки, 579 м н.р.м
	0,05
	70
	1050 
	0,05
	0,04
	0,04

	Тячівський район

	27 Тарасівське л-во   р. Теремул
	0,5
	40
	138
	0,07
	0,06
	0,06

	28 Тарасівське л-во  2006-2007 зруб кв. 20  
	2,1
	40
	575
	1,21
	0,97
	0,97

	29 смт Дубове, Усть – Чорнянське л –во, кв 31 зруб 2008 
	1
	40
	57
	0,06
	0,05
	0,05

	30 1113 м н р м, по дорозі на полонину „Апіцька”
	1,5
	10
	385
	0,58
	0,46
	0,46

	31 Урочище „Руська – Мокра”, ур. Татул 820 м н рм
	0,7
	агр.50
	179
	0,13
	0,10
	0,10

	32 Ур. Татул 858 м н р м
	0,05
	20
	175
	-
	
	

	33 смт Дубове,  зруб 2006 р, по потоку Озерел
	0,8
	40
	816
	0,65
	0,52
	0,52

	34 Урочище „Руська – Мокра” по потоку „Яловець”612 м нр 
	0,5
	10
	147
	0,07
	0,06
	0,06

	35 Урочище„Руська – Мокра” 913м нрм, зруб 2003-2004 років   
	1,2
	60
	150
	0,18
	0,14
	0,14

	36 Урочище „Руська – Мокра” ур„Лісник” 798  м н р м  
	0,5
	30
	652
	0,33
	0,26
	0,26

	37 Лопухівський лісгосп, зруб 2002 року
	1,2
	40
	43
	0,05
	0,04
	0,04

	38 Лопухівське л-во кв 25, 740 м н р м зруб 2004-2005 роки
	3,5
	5
	137
	0,48
	0,38
	0,38

	39 ур. Бенен 1378 м н р м
	0,1
	5
	71
	-
	
	

	40 ур. Бенен  1368 м н р м
	3
	70
	239
	0,72
	0,57
	0,57

	41 Брустурянське ЛМГ, Буково-ялиновий ліс понад 100років  775 м н р м зімкн   0,5
	1
	10
	39
	0,04
	0,03
	0,03

	42 Ужанський  НПП, 965 м н р м  по краю букового лісу      
	0,05
	60
	279
	0,01
	0,01
	0,01

	Виноградівський район

	43 Незаліснені горби та схили за Виноградово
	3
	5
	50
	0,15
	0,12
	0,12

	44 с.Онок горби та схили біля села
	3
	1
	80
	0,24
	0,19
	0,19


	45 За Мукачево (у бік Сваляви) схили вздовж дороги
	3
	1
	74
	0,22
	0,18
	0,18

	46 Перед Свалявою 
	1
	1
	29
	0,03
	0,02
	0,02

	47 Свалявське л-во,кв.23 Зруб смерекового лісу
	0,7
	40
	68 
	0,05
	0,04
	0,04

	48 Квасівське л-во,кв.7 Зруб буково-смерекового лісу 6-8 р.
	0,3
	30
	470
	0,14
	0,11
	0,11

	Хустський район

	49 Нижньобистрянське л-во,кв.25  зруб 3 р. букового лісу
	0,5
	50
	808
	0,40
	0,32
	0,32

	Ужгородський район

	51 Каменицьке л-во,закинуті сади
	1
	50
	94 
	0,09
	0,07
	0,07

	Виявлено в межах регіону
	121,05
	
	
	22,89
	18,49
	18,49

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	Рахівське ЛГ
	78*
	
	30
	2,34
	1,87
	0,94

	Свалявське ЛГ
	73,5*
	
	30
	2,21
	1,76
	0,88

	Міжгірське ЛГ
	50,7*
	
	30
	1,52
	1,22
	0,61

	Мукачівське ЛГ
	99,6*
	
	30
	2,99
	2,39
	1,20

	Загатянське ЛГ 
	52,5*
	
	30
	1,58
	1,26
	0,63

	Довжанське ЛМГ
	43,5*
	
	30
	1,31
	1,04
	0,52

	Виноградівське ЛГ
	51,9*
	
	30
	1,56
	1,25
	0,63

	Великобичківське ЛГ
	124,8*
	
	30
	3,74
	3,00
	1,50

	Берегівське ЛГ
	20,1*
	
	30
	0,60
	0,48
	0,24

	Брустурянське ЛМГ
	114,9*
	
	30
	3,45
	2,76
	1,38

	Хустське ЛДГ
	125,1*
	
	30
	3,75
	3,00
	1,50

	Перечинське  ЛГ
	131,1*
	
	30
	3,93
	3,15
	1,58

	Воловецьке ЛГ
	58,5*
	
	30
	1,76
	1,40
	0,70

	Великоберезнянське ЛГ
	96*
	
	30
	2,88
	2,30
	1,15

	МокрянськеЛМГ
	172,2*
	
	30
	5,17
	4,13
	2,07

	Буштинське ЛГ
	101,7*
	
	30
	3,05
	2,44
	1,22

	Всього по лісгоспах
	1394,1*
	
	
	41,82
	33,46
	16,73

	Всього по області
	1515
	
	
	64,71
	51,95
	35,22

	Львівська область

	Сколівський район

	53 НПП „Сколівські Бескиди”, Підгородцівське л-во, узбіччя біля лісової дороги
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	54 НПП „Сколівські Бескиди”, Підгородцівське л-во
	3
	80
	135
	0,41
	0,32
	0,32

	55 НПП „Сколівські Бескиди”, Сколівське л-во
	1
	70
	135
	0,14
	0,11
	0,11

	56 НПП „Сколівські Бескиди”, долина р. Опір
	5
	40
	60
	0,30
	0,24
	0,24

	57 НПП „Сколівські Бескиди”, Сколівське л-во
	5
	60
	135
	0,68
	0,54
	0,54

	67 НПП „Сколівські Бескиди” Завадківське л-во, буковий ліс
	15
	20
	60
	0,90
	0,72
	0,72

	67а) Окол. с. Труханів. Зарості верб на березі р. Опір. 
	0,9
	75
	130
	0,12
	0,10
	0,10

	67б) Пн. окол. с. Завадка. У смерековому лісі. 
	2,5
	15
	54
	0,14
	0,11
	0,11

	Турківський район

	58 с. Бітля,Зруб 10 років 816 м нрм
	3
	50
	145
	0,44
	0,35
	0,35

	59 Сингуватське л-во, 864 м н р м, зруб 4-6 р.       
	2
	60
	300
	0,60
	0,48
	0,48

	60 Сингуватське л-во 919 м н р м  
	1
	40
	312
	0,31
	0,25
	0,25

	61 Окол с. Карпатське  820 м нрм зруб  
	2
	5
	78
	0,16
	0,12
	0,12

	62 Сингуватське л-во, кв. 5, 2- х річний зруб + горільник 870 м н р м 
	5
	40
	145
	0,73
	0,58
	0,58

	63 „Галсільліс „ 971  м н р м, горільник   
	5
	40
	79
	0,40
	0,32
	0,32

	64 Сингуватське л-во, кв. 13, 10 річний зруб,  970 м н р м  
	1
	30
	139
	0,14
	0,11
	0,11

	65 Сингуватське л-во, кв 14,  зруб 
	5
	40
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	66 Турківський держлісгосп, 2-3-річний горільник та ялиновий ліс зімк. 0,4,  958 м н.р.м., 
	5
	60
	55
	0,28
	0,22
	0,22

	66а) Пн. окол. с. Боберка. Узлісся смерекового лісу. 
	3,6
	10
	43
	0,15
	0,12
	0,12

	66б) Пд.-зах. окол. с. Боберка. Яблунське лісництво, кв. 3
	1,5
	25
	58
	0,09
	0,07
	0,07

	Дрогобицький район

	68 НПП „Сколівські Бескиди”, Майданське л-во 
	5
	50
	135
	0,68
	0,54
	0,54

	69 Майданське л-во, кв.52
	2
	20
	60
	0,12
	0,10
	0,10

	70 Трускавецьке л-во
	13
	20
	60
	0,78
	0,62
	0,62

	71 Східницьке л-во
	35
	30
	60
	2,1
	1,68
	1,68

	72 Нагуєвицьке л-во
	57
	30
	60
	3,42
	2,74
	2,74

	72а) Окол. м. Трускавець. Берег р. Солониця, у західній частині від мосту. У заростях вільхи, верби
	1
	30
	72
	0,07
	0,06
	0,06

	72б) Пн. окол. м.Трускавець. Рудералізовані угруповання при дорозі біля лісозахисної смуги
	1,5
	50
	144
	0,22
	0,18
	0,18

	Старосамбірський  район

	72в) Пн.-зах. окол. с. Воютичі. Спасені лучні ділянки біля дороги. 
	0,7
	30
	55
	0,04
	0,03
	0,03

	Виявлено в межах регіону
	182,7
	
	
	13,60
	10,85
	10,85

	За матеріалами попередніх ресурсних досліджень

Інституту гірського лісівництва
	
	
	
	
	
	

	Турківський лісгосп
	253
	
	150
	39,0
	19,0
	0,4

	Старосамбірський 
	157
	
	150
	23,6
	11,8
	3,7

	Дрогобицький
	40
	
	150
	6,0
	3,0
	0,4

	Славський
	354
	
	150
	53,1
	26,5
	8,0

	Всього по лісгоспах
	804
	
	
	121,7
	60,3
	12,5

	По області
	966,7
	
	
	135,3
	71,15
	23,35

	Івано-Франківська область

	Надвірнянський район

	73 ПЗ „Горгани”, окол. с. Бистриця
	5
	5
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	74 окол. с. Бистриця, скельні відслонення над р. Бистрицею
	1
	10
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	75 Горганське л-во, ур. Джурджі
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	76 Горганське л-во, кв. 10
	3
	5
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	77 Черниківське л-во, кв. 25
	5
	10
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	78 Горганське л-во, кв.11
	1
	10
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	79 Горганське л-во, кв.11
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	80 Горганське л-во, кв. 15
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	81 Горганське л-во, ур. Джурджі
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	82 Горганське л-во, кв.38
	3
	5
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	83 Горганське л-во, кв.49
	5
	5
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	84 Горганське л-во, 50
	10
	10
	30
	0,3
	0,24
	0,24

	85 Горганське л-во, кв.36
	4
	60
	135
	0,54
	0,43
	0,43

	86 Горганське л-во, кв.42
	3
	10
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	87 Горганське л-во, кв.35
	10
	5
	30
	0,3
	0,24
	0,24

	Косівський район

	88, окол. с. Нижній Березів, ур. Тарниця
	10
	45
	60
	0,6
	0,48
	0,48

	89 Окол. с. Нижній Березів
	3
	10
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	90 Окол. с. Люча, дорога на ур. Дубове
	5
	35
	60
	0,3
	0,24
	0,24

	91 Шешорське л-во, кв. 39
	2
	40
	60
	0,12
	0,10
	0,10

	92 Шешорське л-во, окол. с. Шешори
	2
	20
	60
	0,12
	0,10
	0,10

	93 Шешорське л-во, зруб
	5
	20
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	94 Окол. м. Косів
	3
	45
	60
	0,18
	0,14
	0,14

	95 Березівське л-во, кв.22
	3
	5
	170
	0,51
	0,41
	0,41

	96 Березівське л-во
	0,5
	5
	125
	0, 13
	0,56
	0,56

	97 Березівське  л-во 
	7
	10
	100
	0,7
	0,94
	0,94

	98 Яблунівське л-во, кв.30,31
	3
	80
	395
	1,18
	3,58
	3,58

	99 Космацьке л-во, кв. 9,10,12,14
	25
	40
	179
	4,47
	0,14
	0,14

	100 Верховинське л-во, кв.7 зруб
	1,5
	30
	163
	0,24
	0,90
	0,90

	101 Окол. с. Старі Кути, зруб
	1
	20
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	102 окол. с. Текуче, присілок Сухий Потік
	3
	5
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	103Окол. с. Розтоки, лівий берег р. Черемош
	2
	30
	60
	0,12
	0,10
	0,10

	104 НПП „Гуцульщина” за с.Пістинь

	1,9
	50
	87
	0,17
	0,19
	0,19

	Коломийський район

	105, Слобідське л-во
	1
	20
	75
	0,08
	0,06
	0,06

	106 Слобідське л-во, вздовж лісу на 1,5 км агрегації R. caesius
	1
	5
	0,02
	0,02
	0,01
	0,01

	107 Слобідське л-во, кв 41.буковий ліс, зімкн 0,8 R. caesius
	2
	10
	0,01
	0,02
	0,01
	0,01

	107а) окол. с. Новомарківка, Слобідське лісництво, кв. 39, буковий ліс; кв. 45, буковий ліс (R. hirtus)
	2
	10
	30
	0,06
	0,05
	0,05

	Долинський район

	1071 Вишківське л-во, R. serpens
	1
	50
	44
	0,04
	0,03
	0,03

	1072 Вишківське л-во, кв.29, 3-річний зруб, R. idaeus
	2
	10
	5
	0,01
	-
	-

	1073 Вишківське л-во, ур.Багон, 8-9-річний зруб, 1300 м н.р.м., R. idaeus
	6
	40
	85
	0,51
	0,46
	0,46

	Виявлено в межах регіону
	137,9
	
	
	11,3
	9,92
	9,92

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	Кутське ЛГ
	55,5*
	
	60
	3,33
	2,66
	1,33

	Надвірнянське ЛГ
	141,9*
	
	88
	8,46
	6,77
	3,39

	Верховинське ЛГ
	53,7*
	
	60
	3,22
	2,58
	1,29

	Гринявське  ЛГ
	57,6*
	
	60
	3,46
	2,76
	1,38

	Ворохтянське ЛГ
	62,1*
	
	60
	3,73
	2,98
	1,49

	Карпатський національний природний парк
	39,6*
	
	60
	2,38
	1,90
	0,95

	Всього за таксаційними описами
	410,4
	
	
	24,58
	19,66
	9,83

	По області
	546,3
	
	
	35,82
	29,53
	19,7

	Чернівецька область

	Вижницький район

	НПП Вижницький

	108, Вижницьке л-во, озеро біля дороги 
	1
	5
	30
	-
	0,00
	0,00

	109 ліс на березі потоку Виженка
	1
	5
	30
	-
	0,00
	0,00

	110 ур. Лужки, потік Виженка, ліс на березі потоку
	5
	45
	60
	0,3
	0,24
	0,24

	111 правий берег р. Черемош, пн-зх експозиція, поблизу с. Виженка
	10
	10
	30
	0,3
	0,24
	0,24

	112 ур. Стебник, схил 
	3
	5
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	113 між річкою і лісовою дорогою на лівому березі р. Стебник
	3
	5
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	114  долина р. Стебник
	5
	5
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	115 ур. Куриків, пн-зх експозиція, нижня частина схилу
	10
	5
	30
	0,3
	0,24
	0,24

	116 долина потоку Сухий, середня частина схилу
	3
	5
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	117 ур. Сухий, пд-зх експозиція
	3
	15
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	118 ур. Солонець, схили
	5
	20
	30
	0,15
	0,12
	0,12

	119 Вижницьке л-во, зруб в кв. 7
	1
	30
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	120  Вижницьке л-во, кв.7, вздовж лісової дороги
	0,2
	50
	60
	0,00
	0,00
	0,00

	120а) Окол. с. Лопушна, ялиновий ліс в середній частині північно-східного схилу R.hirtus
	3
	5
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	120б) Окол. с. Дол. Шепіт, г. Фрунтя R.hirtus
	1
	20
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	120в) Окол. с. Дол. Шепіт, підніжжя г. Томнатик R.hirtus
	1
	20
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	120д) Окол. с. Дол. Шепіт, лівий берег р. Петрівець, стрімкий берег, серед чагарників R.hirtus
	1
	30
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	120е) Окол. с. Дол. Шепіт, г. Чиохелька, схили R.hirtus
	2
	15
	30
	0,06
	0,05
	0,05

	Путильський район

	120 є) Окол. с. Усть-Путила, Усть-Путильське л-во, ялицево-буковий ліс, нижня частина східного схилу R.hirtus
	3
	10
	30
	0,1
	0,08
	0,08

	120ж) Окол с. Плоска, г. Боргиня, вирубка ялицево-ялинового лісу R.hirtus
	2
	40
	60
	0,12
	0,1
	0,1

	120з) Окол. с. Розтоки, г. Вихід, вирубки R.hirtus
	1
	35-40
	60
	0,06
	0,05
	0,05

	120и) Окол. с. Сергії, долина р. Путили, у середній частині північно-східного схилу серед чагарників R.hirtus
	2
	15
	30
	0,06
	0,05
	0,05

	Сторожинецький район

	120і) Окол. с. Панка, вирубки R.hirtus
	3
	40
	60
	0,18
	0,14
	0,14

	120ї) у лісі на північний захід від м. Сторожинець, вологі ділянки R. nessensis
	2
	5
	30
	0,06
	0,05
	0,05

	120й) окол. с. Їжівці, уздовж р. Серетель, серед верб R. nessensis
	2
	5
	30
	0,06
	0,05
	0,05

	Виявлено в межах області
	87,7
	
	
	3,59
	2,89
	2,89

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	Берегометський ДЛС, лісництва Вашківське
	62,7*
	
	30
	1,88
	1,50
	0,75

	Славецьке
	4,5*
	
	30
	0,14
	0,11
	0,05

	Берегометське
	2,7*
	
	30
	0,08
	0,06
	0,03

	Мигівське
	4,8*
	
	30
	0,14
	0,12
	0,06

	Лопушнянське
	10,5*
	
	30
	0,32
	0,25
	0,13

	Чемернарське
	39,6*
	
	30
	1,19
	0,95
	0,48

	Гірсько-Кутське
	45*
	
	30
	1,35
	1,08
	0,54

	Фальківське
	4,2*
	
	30
	0,13
	0,10
	0,05

	Долішньошепітське
	17,7*
	
	30
	0,53
	0,42
	0,21

	Путильський ДЛ
	
	
	
	
	
	

	Усть-путильське
	35*
	
	30
	1,05
	0,84
	0,42

	Путильське
	14*
	
	30
	0,42
	0,34
	0,17

	Сергіївське
	6*
	
	30
	0,18
	0,14
	0,07

	Плосківське
	7*
	
	30
	0,21
	0,17
	0,085

	Селятинське
	11*
	
	30
	0,33
	0,26
	0,13

	Яблуницьке
	8*
	
	30
	0,24
	0,19
	0,095

	Cторожинецький ДЛ
	
	
	
	
	
	

	Жадівське
	31*
	
	30
	0,93
	0,74
	0,37

	Сторожинецьке
	18*
	
	30
	0,54
	0,43
	0,215

	Буденецьке
	15*
	
	30
	0,45
	0,36
	0,18

	Гільчанське
	33*
	
	30
	0,99
	0,79
	0,395

	Банилівське
	32*
	
	30
	0,96
	0,77
	0,385

	Чудейське
	21*
	
	30
	0,63
	0,50
	0,25

	Красноїльське
	35*
	
	30
	1,05
	0,84
	0,42

	Лаурське
	79*
	
	30
	2,37
	1,90
	0,95

	Їжівське
	28*
	
	30
	0,84
	0,67
	0,335

	Верхньопетрівецьке
	35*
	
	30
	1,05
	0,84
	0,42

	Всього за таксаційними описами
	599,7
	
	
	18,00
	14,37
	7,19

	Всього по області
	687,4
	
	
	21,59
	17,26
	10,08


*Площа – визначена методом екстраполяції з розрахунку 30% від площі зрубів (чи лісів, відповідно до таксаційних описів)

Таблиця 3.8. Ресурси Rubus idaeus в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа,

га
	Проект.

покр.,%
	Щільність запасу,кг\га, 
	Біологічний запас, т 
	Експл.запас, т
	Обсяг допу

стимого використання,т

	Закарпатська область

	Перечинський район

	1.Тур’ї-Реметське л-во, кв.28, вид.13, 14, 3-4-річний зруб 
	3
	5
	11
	0,03
	0,02
	0,02

	2.Турицьке л-во, Л-во „Шипот”, кв. 6,
	7
	5
	28
	0,2
	0,16
	0,16

	3. Ужанський НПП ,965 м н р м, по краю букового лісу над с.Карпатське
	1
	5
	26
	0,02
	0,02
	0,02

	Велико-Березнянський район

	4. Лютянське л-во, 863 м н.р.м.
	1
	10
	135
	0,14
	0,11
	0,11

	5. Лютянське л-во, кв.29, 6-річна зруб,925 м н.р.м.
	1
	5
	11
	0,01
	0,01
	0,01

	6. Волосянське л-во, кв 14, 10-річний горільник, 1122 м нрм
	1,5
	5
	261
	0,39
	0,31
	0,31

	7. Волосянське л-во, 1002 м н р м відновлення Picea abies після пожежі ~ 5 р.
	3
	5
	93
	0,28
	0,22
	0,22

	8. Волосянське л-во, 10-річний зрубпо краю лісу, 880м н.р.м.
	0,5
	5
	180
	0,09
	0,07
	0,07

	Рахівський район

	9. Окол. с.Косівська поляна.
	5
	1
	57
	0,28
	0,22
	0,22

	10. Квасівське л-во, кв.7. Зруб буково-смерекового лісу 6-8 р
	5
	60
	142
	0,71
	0,57
	0,57

	Тячівський район

	11. Окол.смт Дубове, по дорозі на полонину „Апіцька” 1113 м н р м зруб 
	1,5
	10
	315
	0,47
	0,38
	0,38

	12.Урочище „Руська – Мокра”    
	1
	5
	30
	0,03
	0,02
	0,02

	13. Ур. Татул 858 м н р м 
	0,5
	10
	151
	0,08
	0,06
	0,06

	14. Зруб 2003-2004 років букового лісу, 913 м н р м     
	1
	5
	75
	0,08
	0,06
	0,06

	15. Лопухівське л-во, зруб 2000 року ялицево-букового лісу

ур. Бенен  1368 м н р м 
	3
	20
	143
	0,43
	0,34
	0,34

	16. Лопухівське л-во (1150 м н р м ), ялиново-буковий ліс зруб 2002 року 
	1,7
	20
	116
	0,35
	0,28
	0,28

	17. Сингуватське л-во, кв. 13, 10 річний зруб, 970 м н р м 
	1
	5
	53
	0,05
	0,04
	0,04

	Хустський район 

	18. Окол. c. Вільшани 480 м н р м Післялісова лука
	0,5
	5
	117
	0,06
	0,05
	0,05

	Виявлено в межах регіону
	38,2
	
	
	3,70
	2,96
	2,96

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	19. Рахівське ЛГ
	39*
	
	106
	4,13
	2,07
	1,04

	20.  Свалявське ЛГ
	36,75*
	
	106
	3,90
	1,95
	0,98

	21. Міжгірське ЛГ
	25,35*
	
	106
	2,69
	1,34
	0,67

	22.Мукачівське ЛГ
	49,8*
	
	106
	5,28
	2,64
	1,32

	23. Загатянське ЛГ 
	26,25*
	
	106
	2,78
	1,39
	0,70

	24. Довжанське ЛМГ
	21,75*
	
	106
	2,31
	1,15
	0,58

	25. Виноградівське ЛГ
	25,95*
	
	106
	2,75
	1,38
	0,69

	26. Великобичківське ЛГ
	62,4*
	
	106
	6,61
	3,31
	1,66

	27. Берегівське ЛГ
	10,05*
	
	106
	1,07
	0,53
	0,27

	28. Брустурянське ЛМГ
	57,45*
	
	106
	6,09
	3,04
	1,52

	29. Хустське ЛДГ
	62,55*
	
	106
	6,63
	3,32
	1,66

	30. Перечинське  ЛГ
	65,55*
	
	106
	6,95
	3,47
	1,74

	31.Воловецьке ЛГ
	29,25*
	
	106
	3,10
	1,55
	0,78

	32.Великоберезнянське ЛГ
	48*
	
	106
	5,09
	2,54
	1,27

	33. МокрянськеЛМГ
	86,1*
	
	106
	9,13
	4,56
	2,28

	34.Буштинське ЛГ
	50,85*
	
	106
	5,39
	2,70
	1,35

	Всього по лісгоспах
	697,05*
	
	
	73,89
	36,94
	18,47

	Загалом по області
	735,25
	
	
	77,59
	39,90
	21,43

	Львівська область

	Дрогобицький  район

	35. Трускавецьке л-во, кв.37
	2
	20
	87
	0,17
	0,14
	0,14

	36. Трускавецьке л-во, кв.33
	1
	40
	55
	0,05
	0,04
	0,04

	37. Трускавецьке л-во, кв.13
	2,3
	10
	74
	0,17
	0,14
	0,14

	38. Трускавецьке л-во, кв.12
	1,7
	5
	49
	0,08
	0,06
	0,06

	39. Східницьке л-во, кв.9, 600 м.н.р.м.
	3
	5
	65
	0,19
	0,15
	0,15

	40. Східницьке л-во, кв.42, 675 м.н.р.м.
	2,7
	40
	95
	0,26
	0,21
	0,21

	41. Східницьке л-во, кв.58, 650 м.н.р.м.
	1,3
	10
	112
	0,15
	0,12
	0,12

	42. Нагуєвицьке л-во, кв. 6, 360 м н.р.м.
	3,7
	20
	175
	0,65
	0,52
	0,52

	43. Нагуєвицьке л-во, кв. 44, вид.12
	1,9
	30
	142
	0,27
	0,22
	0,22

	44. Доброгостівське л-во, кв.31, вид.13
	1,8
	20
	117
	0,21
	0,17
	0,17

	45. Доброгостівське л-во, кв.36, вид.13
	2,6
	10
	73
	0,19
	0,15
	0,15

	46. Доброгостівське л-во, кв.85, вид.4
	2
	20
	132
	0,26
	0,21
	0,21

	47. Південна околиця м. Трускавець. Ліс.
	4,8
	10
	65
	0,32
	0,26
	0,26

	Сколівський район

	48. Околиці с. Завадка.
	1
	20
	88
	0,09
	0,07
	0,07

	Турківський район

	49. Південно-західні околиці с. Боберка. Яблунське лісництво, кв. 3.
	3
	20
	76
	0,23
	0,18
	0,18

	Виявлено в межах регіону
	34,8
	
	
	3,29
	2,64
	2,64

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	50. Турківське ЛГ
	40*
	
	98
	3,92
	3,14
	1,57

	51. Боринське ЛГ
	70*
	
	98
	6,86
	5,49
	2,74

	52. Сколівське ЛГ
	11*
	
	75
	0,82
	0,66
	0,33

	53. Самбірське ЛГ
	25*
	
	98
	2,45
	1,96
	0,98

	54. Старосамбірське ЛГ 
	50*
	
	98
	4,9
	3,92
	1,96

	55. Дрогобичське ЛГ
	30*
	
	98
	2,94
	2,35
	1,18

	56. Славське ЛГ
	50*
	
	98
	4,9
	3,92
	1,96

	Всього по лісгоспах
	276
	
	
	26,79
	21,44
	10,72

	Загалом по області
	310,8
	
	
	30,08
	24,07
	15,48

	Івано-Франківська область

	Верховинський район

	57. Верховинське л-во, h від 500 до 800 м н.р.м., буково-ялицеві вирубки 
	5
	20
	150
	0,75
	0,60
	0,60

	Яремчанська міська рада

	58. окол. Ворохти, ур.Явір 980 м н.р.м.
	1,5
	40
	175
	0,26
	0,21
	0,21

	58a. Карпатський НПП, окол. с. Микуличин, схили  г. Свинявка. Зруб ялиново-ялицевого лісу
	1,2
	80
	1,76
	2,11
	1,69
	1,69

	58б. Підліснівське л-во, біля с.Микуличин
	0,5
	80
	176
	0,09
	0,07
	0,07

	Долинський район

	59. Окол. с.Шевченкове, зруб ялинового лісу, h 600м н.р.м.
	1
	10
	89
	0,09
	0,07
	0,07

	60. Вишківське л-во  850 м н.р.м.
	1
	5
	57
	0,06
	0,05
	0,05

	61. Окол. с.Вишків, Торунський перевал, 920 м н.р.м.
	0,5
	1
	78
	0,04
	0,03
	0,03

	62. Вишківське л-во, кв. 20, ур. Багінка, 950 м н.р.м.
	0,7
	10
	145
	0,1
	0,08
	0,08

	63. Вишківське л-во, Кв.29 зруб 3-річний, кв 20, 900-1000 м н.р.м.
	7
	50
	250
	1,75
	1,40
	1,40

	64.Вишківське л-во, 1300 м н.р.м., смерековий зруб 8-9 р.на верху біля полонини 
	6
	40
	275
	1,65
	1,32
	1,32

	65. Вишківське л-во, Вишківський Горган, вітровали і зруби ялиново-ялицевого  лісу, 1400 м н.р.м
	3
	50
	365
	1,09
	0,87
	0,87

	Косівський район

	66. Окол. c.Текуче, присіл. Сухий Потік, ур. Тура
	5
	10
	65
	0,32
	0,26
	0,26

	67. Шешорське л-во, правий берег потоку Коров”як
	5
	10
	70
	0,35
	0,28
	0,28

	68. Окол. с. Розтоки, лівий берег р. Черемош
	3
	5
	30
	0,09
	0,07
	0,07

	69. Окол. с. Рибне лівий берег р. Черемош
	5
	25
	165
	0,82
	0,66
	0,66

	70. Окол. с. Текуче, правий берег р. Акра
	2
	5
	45
	0,09
	0,07
	0,07

	71. Окол. с. Рибне, р. Черемош
	1
	10
	85
	0,08
	0,06
	0,06

	72. Яблунівське л-во, кв 30,31
	1
	10
	125
	0,12
	0,10
	0,10

	73. Яблунівське л-во, кв.30,31
	3
	10
	79
	0,24
	0,19
	0,19

	74. Космачське л-во, кв.8, 9,10,12,14,16,18,19,20,21,25
	62
	20
	95
	5,89
	4,71
	4,71

	75.Зруб сосново-дубового лісу біля с. Нижній Вербіж 
	0,7
	5
	100
	0,07
	0,06
	0,06

	76. Окол. с.Нижній Вербіж, ур.Дубине  
	0,5
	5
	105
	0,05
	0,04
	0,04

	77. Шепітське л-во, кв. 24, 542 м н. р. м.   
	1
	5
	53
	0,05
	0,04
	0,04

	78. Шепітське л-во,  кв. 17   5 –ти річний зруб Підріст Populus tremula
	4
	5
	75
	0,3
	0,24
	0,24

	79. Березівське л-во, кв.22
	3
	5
	140
	0,42
	0,34
	0,34

	80. НПП „Гуцульщина”
	20
	5
	50
	1,0
	0,80
	0,80

	Коломийський район

	81. Окол. с. Новомарківка, Слобідське лісництво, кв. 31, 39 
	3
	20
	105
	0,32
	0,26
	0,26

	82. Шепарівське л-во, зруби  ипово-дубового лісу
	5
	25
	75
	0,37
	0,30
	0,30

	83. Біля с.Ковалівка, луки 
	0,5
	10
	112
	0,06
	0,05
	0,05

	Надвірнянський район

	84. Довжинецьке лісництво, кв. 25,  біля р. Довжинець 
	5
	15
	96
	0,48
	0,38
	0,38

	85. Горганське л-во, кв. 36 зруб 
	3
	60
	195
	0,58
	0,46
	0,46

	86. Горганське л-во, ур. Новобудова, зруб смереково-букового лісу
	2
	60
	272
	0,54
	0,43
	0,43

	87. Горганське л-во, кв. 7
	1
	15
	112
	0,11
	0,09
	0,09

	Виявлено в межах регіону
	163,1
	
	
	20,34
	16,28
	16,28

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	88. Кутське ЛГ
	27,8
	
	125
	3,47
	2,78
	1,39

	89. Надвірнянське ЛГ
	71,0
	
	125
	8,87
	7,10
	3,55

	90. Верховинське ЛГ
	26,9
	
	125
	3,36
	2,69
	1,34

	91. Гринявське  ЛГ
	28,8
	
	125
	3,60
	2,88
	1,44

	92. Ворохтянське ЛГ
	31,1
	
	125
	3,88
	3,11
	1,55

	93. Карпатський національний природний парк
	19,8
	
	125
	2,48
	1,98
	0,99

	Всього за таксаційними описами
	205,2
	
	
	25,65
	20,52
	10,26

	Загалом по області
	368,3
	
	
	45,99
	36,8
	26,54

	Чернівецька область

	Вижницький район

	94. НПП„Вижницький”кв. 7,горільник 
	1
	70
	245
	0,24
	0,19
	0,19

	95. НПП„Вижницький”кв. 7, зруб 
	2,1
	60
	217
	0,45
	0,36
	0,36

	96. Вижницьке лісництво, в буково-ялицевому лісі уроч. Великі Лужки
	2
	20
	85
	0,17
	0,14
	0,14

	97. Окол. с. Дол. Шепіт, г. Мегура, сідловина на північ від вершини
	2
	30
	136
	0,27
	0,22
	0,22

	98. біля перевалу Шурдин, хребет Ротундул
	3
	25
	92
	0,28
	0,22
	0,22

	99. Окол.с. Багна, на березі р. Міхідри серед чагарників
	1
	50
	150
	0,15
	0,12
	0,12

	Путильський район

	100. з г. Томнатик на с. Шепіт Післялісова лука 1434 м н р м    
	5
	30
	220
	1,1
	0,88
	0,88

	101. Окол. с. Шепіт, г. Мелеш
	3
	20
	79
	0,24
	0,19
	0,19

	102. Окол. с. Плоска, г. Боргиня, вирубки ялицево-ялинового лісу
	3
	60
	238
	0,71
	0,57
	0,57

	103. Чорний Діл, скеля Малий Камінь, на вирубці
	0,5
	30
	95
	0,05
	0,04
	0,04

	104. Окол. с. Селятин, на вирубках 
	2
	60-65
	247
	0,49
	0,39
	0,39

	Виявлено в межах регіону
	24,6
	
	
	4,15
	3,32
	3,32

	За матеріалами таксаційних описів
	
	
	
	
	
	

	Берегометське ДЛГ, лісництва

	105. Вашківське
	31,35*
	
	125
	3,92
	3,14
	1,57

	106. Славецьке
	2,25*
	
	125
	0,28
	0,23
	0,11

	107. Берегометське
	1,35*
	
	125
	0,17
	0,14
	0,07

	108. Мигівське
	2,4*
	
	125
	0,30
	0,24
	0,12

	109. Лопушнянське
	5,25*
	
	125
	0,66
	0,53
	0,26

	110. Чемернарське
	19,8*
	
	125
	2,48
	1,98
	0,99

	111.Гірсько-Кутське
	22,5*
	
	125
	2,81
	2,25
	1,13

	112.Фальківське
	2,1*
	
	125
	0,26
	0,21
	0,11

	113.Долішньошепітське
	8,85*
	
	125
	1,11
	0,89
	0,44

	Путильське ДЛГ
	
	
	
	
	
	

	114. Усть-путильське
	17,5*
	
	125
	2,19
	1,75
	0,88

	115. Путильське
	7*
	
	125
	0,88
	0,70
	0,35

	116. Сергіївське
	3*
	
	125
	0,38
	0,30
	0,15

	117. Плосківське
	3,5*
	
	125
	0,44
	0,35
	0,18

	118. Селятинське
	5,5*
	
	125
	0,69
	0,55
	0,28

	119. Яблуницьке
	4*
	
	125
	0,50
	0,40
	0,20

	Cторожинецьке ДЛГ
	
	
	
	
	
	

	120.Жадівське
	15,5*
	
	125
	1,94
	1,55
	0,78

	121. Сторожинецьке
	9*
	
	125
	1,13
	0,90
	0,45

	122.Буденецьке
	7,5*
	
	125
	0,94
	0,75
	0,38

	123. Гільчанське
	16,5*
	
	125
	2,06
	1,65
	0,83

	124. Банилівське
	16*
	
	125
	2,00
	1,60
	0,80

	125. Чудейське
	10,5*
	
	125
	1,31
	1,05
	0,53

	126. Красноїльське
	17,5*
	
	125
	2,19
	1,75
	0,88

	127. Лаурське
	39,5*
	
	125
	4,94
	3,95
	1,98

	128. Їжівське
	14*
	
	125
	1,75
	1,40
	0,70

	129.Верхньопетрівецьке
	17,5*
	
	125
	2,19
	1,75
	0,88

	Всього за таксаційними описами
	299,85
	
	
	37,52
	30,01
	15,05

	Загалом по області
	324,45
	
	
	41,67
	33,33
	18,37


*Площа – визначена методом екстраполяції з розрахунку 15% від площі зрубів (відповідно до таксаційних описів

Таблиця 3.9. Ресурси Vaccinium vitis-idaea в Українських Карпатах

	Місцезнаходження
	Площа, га
	Проектив-

не покр.,%
	Щільність запасу листя  г/м2 (в сухій вазі) 
	Біол. запас, кг
	Експл. запас, кг
	Обсяг допусти-мого викорис-

тання, кг

	Закарпатська область

	Міжгірський район

	1. НПП „Синевір”, околиці с. Синевірська Поляна
	2
	50
	25,6(л)

28,2(пл)
	512

564
	128

508
	43

254



	Перечинський район

	2. За с. Липовець, вздовж дороги на полонину Рівна, 814 м н.р.м.
	0,5
	3
	2,16(л)

2,64(пл)
	11

13
	3

12
	1

6

	3. Полонина Рівна, 1383 м н.р.м.
	110
	1
	1(л)

0,4(пл)
	1100

440
	275

396
	92

198

	Велико-Березнянський район

	4. Лютянське л-во 863 м н.р.м.
	1
	2
	0,69(л)

0,84(пл)
	7

8
	2

8
	1

4

	5. Полонина Гостра, західний схил, біля верхньої межі лісу, 1294 м н.р.м.
	5
	5-10
	3,2(л)

10,4(пл)


	160

520
	40

468
	13

234

	6. Вершина полонини Гостра, 1405 м н.р.м.
	3
	1
	0,73(л)

1,2(пл)


	22

36
	6

32
	2

16

	7. Полонина Гостра, західний схил, біля верхньої  межі лісу, 1250 м н.р.м.
	2
	5
	4,6(л)

19(пл)


	92

380
	23

342
	8

171

	8. Волосянське л-во, ур. Верхні горби, 1077 м н.р.м.
	8
	10
	7,8(л)

19,6(пл)
	624

1568
	156

1411
	52

706

	9. Волосянське л-во, 1130 м н.р.м. полонина г. Кінчик
	5
	7-8
	1,28(л)

14,4(пл)
	64

720
	16

648
	5

324

	10. Волосянське л-во, північний схил г. Кінчик, 1097 м н.р.м.
	0,5
	20
	5,6(л)

17,3(пл)
	28

86
	7

78
	2

39

	Рахівський район

	11. Квасівське л-во, кв. 8, 1078 м н.р.м.
	4
	1
	0,3(л)

1,4(пл)
	12

56
	3

50
	1

25

	12. Там же, 1076 м н.р.м.
	1
	5
	6,8(л)

5,6(пл)
	9

56
	2

50
	1

25

	12а) Схили г. Говерли
	20
	3
	0,7 (л)

4,2 (пл.)
	140

840
	35

756
	12

378


	Тячівський район

	14. Полонина Конево, західний схил
	3
	1
	0,1(л)

0,4 (пл)
	3

12


	-

11
	-

5

	15. Полонина Конево, північний схил, 1313 м н. р. м.
	2
	40
	26,1(л)
4,8 (пл)
	122

96
	30

86
	10

43

	16. Полонина Апіцька, південний схил, 1299 м н.р.м.
	3
	5
	1,4 (л) 1,9(пл)
	42

57
	10

51
	3

25

	17. Лопухівський л-п, с. Лопухове, г.Чоловічок,  1542 м н.р.м. полонина Торговиця
	5
	5
	1,3(л)

2,04(пл)
	65

102
	16

92
	5

46

	18. Лопухівський л-п, с. Лопухове, г.Чоловічок  східний схил
	3
	5
	1,9(л)

7,2(пл)  
	57

216
	14

194
	5

97

	19. Лопухівський л-п, ур. Мотуляк,  західний схил   1510 м н.р.м.
	2
	30
	25,8(л)

9,3(пл)
	116

186
	29

167
	10

84

	20. Лопухівський л-п,  Хр. Свидовець, ур. Шандріясна,  1529 м н. р.м.,    південно-західний схил
	5
	40
	9(л)

 21,8(пл)
	450

1090
	112

981
	37

491

	21. Турбацьке л-во, ур. Великий Черлиняк, попереду Свидовецький хр., зліва Чорногірський хр.,  рідколісся  1524 м н.р.м.
	10
	10-15
	5,9(л)

3(пл)

 
	90

300
	22

270
	7

135

	22. Хр. Свидовець, гора Підпула,  1575 м н.р.м.
	30
	10
	6,4(л)

5,2(пл) 
	420

1560
	105

390
	35

195

	Всього по області
	227
	
	
	3842

8818
	958

7136
	353 

3568 

	Івано-Франківська область

	Надвірнянський район

	23. ПЗ „Горгани”, Горганське л-во, кв.40
	5
	10
	2,3(л)

3,0(пл)
	115

150
	29

135
	10

68

	24. Горганське л-во, кв.35
	2
	20
	23,2(л)

5,7(пл)
	64

114
	16

103
	5

51

	25. Черниківське л-во
	5
	15
	1,6(л)

2,7(пл)
	80

135
	20

121
	7

61

	26. Черниківське л-во, кв.20 
	3
	5
	0,9(л)

1,6(пл)
	90

48
	22

43
	7

21

	27. Черниківське л-во, кв.25, верхів”я потоку Ведмежик
	2
	50
	32,5(л)

25,0(пл)
	250

500
	62

450
	21

225

	28. Горганське л-во, кв.38
	5
	5
	1,1(л)

2,1(пл)
	55

105
	14

95
	5

48

	29. Горганське л-во, кв.42
	5
	15
	1,8(л)

3,2(пл)
	90

160
	22

144
	7

72

	30. Горганське л-во, кв.42, г. Поленський Верх
	3
	5
	1,0(л)

1,3(пл)
	30

39
	7

35
	2

18

	31. Горганське л-во, ур. Джурджі
	5
	15
	1,3(л)

2,1(пл)
	65

105
	16

94
	5

47

	32. Черниківське л-во, ур. Нивки
	5
	15
	1,6(л)

3,8(пл)
	80

190
	20

171
	7

86

	33. Горганське л-во
	10
	25
	4,5(л)

6,0(пл)
	450

600
	112

540
	37

270

	33а) окол. смт. Ворохта, лівий берег р. Прут
	2
	5
	1,5 (л)

1,7(пл)
	30

34
	8

31
	3

16

	33б) окол. с. Пасічна, Пасічнянське лісництво, верхня частина західного схилу, кв. 53
	2
	3
	0,8 (л)

1,2 (пл)
	16

24
	4

22
	1

11

	33в) окол. с. Микуличин,  г. Кичера. Березняк на місці зведеного соснового лісу, 
	3
	5
	0,9(л)

1,6(пл)
	27

48
	7

43
	2

22

	Косівський район

	34. Окол. с. Космач, полонина Штевйора
	5
	5
	0,8(л)

1,2(пл)
	40

60
	10

54
	3

27

	34а) окол. с. Космач, полонина Менчел, пасовище
	5
	2
	0,6(л)

0,9(пл.
	30

45
	8

41
	3

21

	Яремчанська міська рада

	35. Карпатський НПП, г. Кармелюка
	1
	15
	5,4(л)

4,5(пл)
	54

45
	13

40
	4

20

	36. г. Пожижевська, пд. схил
	5
	5
	2,3(л)

1,5(пл)
	115

75
	29

67
	10

34

	37. Карпатський НПП, Говерлянське л-во, ур. Бабина яма
	5
	5
	1,7(л)

1,2(пл)
	85

60
	21

54
	7

27

	38. Карпатський НПП, г. Чорногориця, полонина
	10
	5
	1,2(л)

1,0(пл)
	120

100
	30

90
	10

45

	39. Карпатський НПП, г. Чорногориця, ур. Яблінка, післялісові луки
	5
	20
	5,6(л)

7,2(пл)
	280

360
	70

324
	23

162

	40. Карпатський НПП, г. Свинянка, полонина
	10
	3
	1,1(л)

0,9(пл)
	110

90
	27

81
	9

40

	Верховинський район

	41. Бистрецьке л-во, кв. 8
	5
	3
	0,9(л)

0,6(пл)
	45

30
	11

27
	4

14

	42. Бистрецьке л-во, кв. 8, полонина Кедрувата
	5
	30
	10,2(л)

9,8(пл)
	510

490
	127

441
	42

220

	43. Там же
	3
	5
	1,6(л)

2,4(пл)
	48

72
	12

65
	4

33

	44. Окол. с. Радянська верховина
	4
	5
	1,2(л)

2,1(пл)
	48

84
	12

76
	4

38

	45. Бистрецьке л-во, кв.7, над потічком
	1
	30
	6,8(л)

8,0(пл)
	68

80
	17

72
	6

36

	46. Окол. с. Максимець, хр. Малий котел, полонина
	1
	20
	4,8(л)

5,9(пл)
	48

59
	12

53
	4

27

	46а) Гринява, вершина г. Скупова
	5
	3
	1,2 (л)

3,4(пл)
	60

170
	15

153
	5

77

	46б) Окол.с. Зелене, полонина Скорушний, на галявині
	2
	5
	0,7(л)

2,3(пл)
	14

46
	5

41
	2

21

	Всього по області
	129
	
	
	3117
4073 
	778 
3707 
	260 

1856 

	Львівська область

	Турківський район

	47. Сингуватське л-во, над с. Карпатське,  1105 м н.р.м.
	7
	5
	2,4(л)

3,2(пл)
	168

224
	42

202
	14

101

	48. Сингуватське л-во, полонина
	5
	20
	24,6(л)

5,2(пл)
	230

260
	58

234
	19

117

	49. Сингуватське л-во,  полонина   1101 м н.р. м.
	10
	5
	2,8(л)

2,2(пл)
	280

220
	70

198
	23

99

	50. Полонинський хребет, полонина, 1200 м н.р.м.
	0,5
	5
	3,5(л)

4,3(пл)
	17

21
	4

19
	1

10

	51. Полонинський хребет, полонина, західний схил,    1200 м н.р.м.  
	5
	15
	3,5(л) 2,7(пл)
	175

135
	44

121
	15

61

	52. Полонинський хребет, 1028 м н.р.м.  с. Велике Гусне,  верхня межа лісу
	3
	1
	1,1(л)

1,4(пл)
	33

42
	8

38
	3

19

	53. Там же, ур. Менчів, 1144 м н.р.м. 
	5
	20
	25,5(л)

7,3(пл)
	275

365
	69

328
	23

164

	54. Полонинський хребет, 1191-1268 м н.р.м. середня і верхня частини схилу
	20
	5
	3,2(л)

5,4(пл)
	640

1080
	160

972
	53

486

	55. Полонинський хребет, по хребту  1290 м н.р. м. 
	2
	30
	25,6(л)

8(пл)
	112

160
	28

144
	9

72

	56. Полонинський хребет, переважно на схилах  1272 м н.р.м.
	5
	20
	24,8(л)

4,2(пл)
	240

210
	60

189
	20

94

	57. Полонинський хребет, 1299 м н.р.м.
	4
	30
	7,8(л)

6,4(пл)
	312

256
	78

230
	26

115

	58. Полонинський хребет, 1275 м н.р.м.
	1
	10
	3,8(л)

4,4(пл)
	38

44
	13

40
	4

20

	59. Полонинський хребет, 1330 м н.р.м. 
	3
	30
	7,4(л)

8,4(пл)
	222

252
	55

227
	18

113

	60. Схили  г. Пікуй, 1375 м н.р.м.
	5
	5
	3,8(л)

4,9(пл)
	190

245
	47

220
	16

110

	61. Полонинський хребет, північно-східні схили, 1232 м н.р.м. 
	2
	15
	3,6(л)

4,0(пл)
	72

80
	18

72
	6

36

	61а) Між с. Верхня Яблунька та с. Прислоп, 4 км від станції Яблунька.
	10
	5
	2,5 (л)

4,8 (пл.)
	250

480
	63

432
	21

216

	61б) пд.-зах. окол. с. Либохора. Лука серед лісу біля його верхньої межі.
	15
	10
	3,7 (л)

4,0 (пл.)
	555

699
	138

629
	69

315

	Сколівський район

	61в) Окол. с. Завадка. 
	1
	10
	3,5(л)

4,7(пл)
	35

47
	32

42
	16

21

	Всього по області
	103,5
	
	
	3844

4820
	984

4337
	356

2169

	Чернівецька область

	Путильський район

	62. Полонини г. Томнатик, південний схил
	3
	30
	3,2(л)

4,4(пл)
	94

132
	24

119
	8

60

	63. Вздовж дороги з г. Томнатик на с. Шепіт 
	0,5
	10
	2,6(л)

3,9(пл)
	13

20
	3

18
	1

9

	64. Околиці с. Руська,

післялісові схили,

1125 м н.р.м.
	5
	10
	3,8(л)

2,9(пл)
	190

145
	48

131
	16

66

	65. Околиці перевалу Верхній Ялівець, 1039 м н.р.м.
	10
	30
	10,6(л)

15,3(пл)
	1060

1530
	265

1377
	88

689

	66. Околиці с.Сарата
	10
	50
	30,6(л)

27,1(пл)
	3060

2710
	765

2439
	255

1220

	67. Схили г. Томнатик
	10
	50
	24,8(л)

21(пл)
	2480

2100
	620

1890
	207

945

	67а) Окол. с. Шепіт, г. Мелеш
	3
	5
	0,8(л)

1,7(пл)
	24

51
	6

46
	2

13

	67б) хребет Яровиця, південно-східний схил
	10
	3
	0,6(л)

1,1(пл)
	60

110
	15

99
	5

50

	Вижницький район

	68. Окол. с. Дол. Шепіт, 655 м н.р.м. 
	2
	25
	8,5(л)

9,4(пл)
	170

188
	43

169
	14

85

	69.Окол.  с. Лопушна, Яблонецьке л-во, у ялиновому лісі в сер. частині пд.-сх. схилу
	2
	5
	1,1(л)

1,3(пл)
	22

26
	6

23
	2

12

	70. Окол. с. Дол. Шепіт, по схилу г. Томнатик, у ялиново-ялицевому лісі
	3
	5
	1,7(л)

1,5(пл)
	51

45
	13

14
	4

5

	71. Окол. с. Дол.Шепіт, г. Мегура, вершина, напіввідкриті схили 
	5
	5
	1,3(л)

2,2 (пл)
	65

110
	16

99
	5

50

	72.Окол. с. Виженка; на гірських схилах
	10
	3
	0,6 (л)

2,5 (пл)
	60

250
	15

225
	5

113

	73. Окол с. Селятин, березовий ліс
	2
	7
	2,2 (л)

3,7(пл)
	44

74
	11

67
	4

34

	Всього по області
	75,5
	
	
	7328

7491
	1849

6716
	571

3349


Таблиця 3.10. Ресурси Vaccinium myrtillus в Українських Карпатах 

	№
	Місцезнаходження
	Площа,га
	Проект.

покр%
	Щільність запасу сировини, г/м2
	Висота пагонів, см
	Біологічний запас, кг
	Експл.запас, кг (у сухій вазі) 
	Обсяг допустимого використання,кг



	Закарпатська обл.

	Міжгірський район

	НПП „Синевір”

	1
	 між с.Синевірська Поляна і с.Загорб, сінокісна лука, 750 м н.р.м., 
	1
	80
	Плоди 15 (2)

Листя 278 (69,5)
	 29, с.ч. 17


	Плоди 20

Листя 695
	Плоди 18

листя 173,8
	Плоди 9

листя 43,5

	2
	 Там же, ялицево-смерековий ліс, 780 м н.р.м.
	50
	10
	Плоди відсутні

Листя 20,5 (5,1)
	12, с.ч. 9
	Листя 2550
	Листя 637,5
	Листя 159,4

	3
	Окол. с Синевірська Поляна, схил, вітровал, 780 м н.р.м.
	1
	40
	Плоди відсутні

Листя 67 (16,8)
	28, с.ч.12
	Листя 168
	Листя 42
	Листя 10,5 

	Перечинський район

	4
	За с. Липовець, вздовж дороги на полонину Рівна, 814 м н.р.м
	2
	10
	Плоди 14 (1,8)

Листя 18 (4,5)
	20, с.ч. 10
	Плоди 36

Листя 90
	Плоди 32,4

Листя 22,5
	Плоди 16,2

Листя 5,6

	5
	Полонина Рівна, 1462 м н.р.м.
	500
	50
	Плоди 23 (3

листя 104 (26)
	17, с.ч. 10 
	Плоди 15000

Листя 130000
	Плоди 13500

Листя 32500
	Плоди 6750

Листя 8125

	6
	Полонина Рівна, 1450 м н.р.м.
	300
	60
	Плоди 30 (3,9) 

Листя 45 (11,3)
	17-18, с.ч.9
	Плоди 11700

Листя 33900
	Плоди 10530

Листя 8475
	Плоди 5265

Листя 2118,8

	7
	Полонина Рівна, 1383 м н.р.м.
	200
	60
	Плоди 44  (5,7)

листя 83 (20,8)
	16, с.ч. 9
	Плоди 11400

Листя 41600
	Плоди 10260

Листя 10400
	Плоди 5130

Листя 2600

	8
	Л-во «Шипот», біогалявина, кв 39
	12
	50
	Плоди 20 (2,6)

Листя 110 (27,5)
	40, с. ч.15
	Плоди 312

Листя 3300
	Плоди 280,8

Листя 825
	Плоди 140,4

Листя 206,3

	9
	Л-во «Шипот», полонина Прелука
	50
	50-60
	Плоди 64 (8,3)

Листя 58 (14,5)
	20, с.ч.10
	Плоди 4150

Листя 7250
	Плоди 3735

Листя 1812,5
	Плоди 1867,5

Листя 453,1

	Велико-Березнянський район

	10
	Лютянське л-во, узлісся, 863 м н.р.м.
	1
	60
	Плоди 76 (9,9) 

листя 113 (28,3)
	40, с.ч. 17
	Плоди 99

Листя 283
	Плоди 89,1

Листя 70,8
	Плоди 44,6

Листя 17,7

	11
	Лютянське л-во, буковий ліс, перед полониною Гостра, на верхній межі лісу, 1246 н.р.м.
	5
	50
	плоди 12 (1,6) 

Листя 68 (17)
	До 55, с.ч.15
	Плоди 80

Листя 850
	Плоди 72

Листя 212,5
	Плоди 36

Листя 53,1

	12
	Полонина Гостра, західний схил,1242 м н.р.м. 
	15
	60
	Плоди 77,5 (10,1) 

Листя 57 (14,3)
	35, с.ч. 12-14
	Плоди 1515

Листя 2145
	Плоди 1363,5

Листя 536,3
	Плоди 681,7

Листя 134,1

	13
	Там же, західний схил, 1282 м н.р.м.
	5
	40
	Плоди 22 (3) 

Листя 61 (15,3)
	25, с.ч.10
	Плоди 150

Листя 765
	Плоди 135

Листя 191,3
	Плоди 67,5

Листя 47,8

	14
	Там же, західний схил, 1294 м н.р.м.
	10
	50-60
	Плоди 29 (3,7

листя 95 (23,8)
	35, с.ч.13
	Плоди 370

Листя 2380
	Плоди 333

Листя 595
	Плоди 166,5

Листя 148,8

	15
	Там же, західний схил, 1294 м н.р.м. 
	2
	80
	Плоди96 (12,5)

Листя123(30,8)
	34, с.ч.12
	Плоди 250

Листя 616
	Плоди 225

Листя 154
	Плоди 112,5

Листя 38,5

	16
	Там же, вершина, 1405 м н.р.м.
	3
	60
	Плоди 24 (3,1)

Листя 54 (13,5)
	24, с.ч.10
	Плоди 93

Листя 405
	Плоди 83,7

Листя 101,3
	Плоди 41,8

Листя 25,3

	17
	Там же, східний схил, 1400 м н.р.м.
	20
	40
	Плоди 18 (2,3) 

Листя 46 (11,5)
	23, с.ч. 11
	Плоди 460

Листя 2300
	Плоди 414

Листя 575
	Плоди 212

Листя 143,8

	18
	Там же, західний схил, 1343 м н.р.м.
	5
	70
	Плоди 48 (6,2) 

листя 60 (15)
	26, с.ч. 10
	Плоди 310

Листя 750
	Плоди 279

Листя 187,5
	Плоди 139,5

Листя 46,8

	19
	Там же, західний схил, біля верхньої межі лісу, 1250 м н.р.м.
	2
	10
	Плоди 12 (1,6)

листя 13 (3,3)
	10, с.ч.7-8
	Плоди 32

Листя 66
	Плоди 28,8

Листя 16,5
	Плоди 14,4

Листя 4,1

	20
	Волосянське л-во, 950 м н.р.м., верхня частина схилу північної експозиції
	2
	90
	Плоди 138 (17,9) 

Листя 247 (61,8)
	 40, с.ч.15 
	Плоди 358

Листя 1236
	Плоди 322,2

Листя 309
	Плоди 161,1

Листя 77,3

	21
	Там же, 993 м н.р.м.,  ур. Нижні горби
	1,5
	30
	Плоди 44 (5,8)

Листя 48 (12)
	30, с.ч. 12
	Плоди 87

Листя 180
	Плоди 78,3

Листя 45
	Плоди 39,1

Листя 11,3

	22
	Там же, 1077 м н.р.м., ур. Верхні горби
	8
	40
	Плоди 61,5 (8)

Листя 50 (12,5)
	24, с.ч.10-11
	Плоди 640

Листя 1000
	Плоди 576

Листя 250
	Плоди 288

Листя 62,5

	23
	Там же, кв 15, узліссся, 949 м н..м.
	2
	40
	Плоди 54 (7)

Листя 47 (11,8)
	20, с.ч. 10
	Плоди 140

Листя 236
	Плоди 126

Листя 59
	Плоди 63

Листя 14,8

	Воловецький район

	24
	ур. Явірник, післялісова лука, 800 м.н.р.м
	6
	20
	Плоди 28 (3,6)

Листя 23 (5,8)
	30, с.ч.13
	Плоди 216

Листя 348
	Плоди 194,4

Листя 87
	Плоди 97,2

Листя 21,8

	25
	Полонина Великий Верх, над с. Гукливе, 1000-1600 м н.р.м.
	50
	80
	Плоди 116 (15,1) 

Листя 265 66,3)
	30-35, с.ч. 16
	Плоди 7550

Листя 33150
	Плоди 6750

Листя 8287,5
	Плоди 3375

Листя 2017,9

	Рахівський район

	26
	Окол. м.Рахів, буковий ліс, узлісся
	1
	30
	Плоди 8 (1)

Листя 39 (9,8)
	20, с.ч.11
	Плоди 10

Листя 98
	Плоди 9

Листя 24,5
	Плоди 4,5

Листя 4,1

	27
	Там же відкриті схили
	3
	80
	Плоди 53 (6,9)

Листя 116 (29)
	20, с.ч.10-11
	Плоди 207

Листя 870
	Плоди 186,3

Листя 217,5
	Плоди 93,2

Листя 54,4

	28
	Окол. м.Рахів, схил західної експозиції
	2
	40-50
	Плоди 38 (4,9)

Листя 65 (16,3)
	30, с.ч.14
	Плоди 98

Листя 326
	Плоди 88,2

Листя 81,5
	Плоди 44,1

Листя 20,4

	29
	Окол. м.Рахів, г.Терентин, нижня частина схилу, 1266 м. н.р.м
	50
	40
	Плоди 18 (2,3) 

Листя 49 (12,5)
	13, с.ч. 9
	Плоди 1150

Листя 6250
	Плоди 1035

Листя 1562,5
	Плоди 517,5

Листя 390,6

	30
	Там же, верхня  і середня частина схилу, м н.р.м
	20
	20
	Плоди 34 (4,4), 

Листя 21 (5,3)
	11, с.ч. 8
	Плоди 880

Листя 1060
	Плоди 792

Листя 265
	Плоди 396

Листя 66,3

	31
	Окол.м.Рахів, полонина Думен, північно-західний схил, 1294 м н.р.м
	50
	50
	Плоди 42 (5,5) 

Листя 51 (12,8)
	33, с.ч.13
	Плоди 2750

Листя 6400
	Плоди 2475

Листя 1600
	Плоди 1237,5

Листя 400



	32
	Окол. с.Косівська Поляна
	4
	50
	Плоди 62 (8,1)

Листя 48 (12)
	20, с.ч.10
	Плоди 324

Листя 480
	Плоди 291,6

Листя 120
	Плоди 145,8

Листя 30

	33
	Квасівське л-во, кв 8, заказник „Тересянка”, 1078 м н.р.м
	4
	40
	Плоди 28 (3,6) 

Листя 75 (18,8)
	23-24, с.ч. 15
	Плоди 144

Листя 752
	Плоди 129,6

Листя 188
	Плоди 64,8

Листя 47

	34
	Там же, 1076 м н.р.м., 
	1
	50
	Плоди 57 (7,4) 

Листя 92 (23)
	24, с.ч. 17
	Плоди 74

Листя 230
	Плоди 66,6

Листя 57,5
	Плоди  33,3

листя 14,4

	35
	Там же, кв. 13, 1076 м н.р.м.
	2
	70
	Плоди 30 (3,9)

Листя 52 (13)
	17, с.ч.10
	Плоди 78

Листя 260
	Плоди 70,2

Листя 65
	Плоди 35,1

Листя 16,3

	35а
	Схили г. Говерли
	15
	25-30
	Плоди 32 (4,2)

Листя 35 (8)
	20, с,ч.11
	Плоди 630

Листя 1200
	Плоди 567

Листя 300
	Плоди 284

Листя 75

	Тячівський район

	36
	Полонина «Конево», 1308 м н.р.м.
	50
	60
	Плоди 73,5 (9,5)

Листя 52 (13)
	20, с. ч. 10
	Плоди 4750

Листя 9450
	Плоди 4275

Листя 2363
	Плоди 2137,5

Листя 591

	37
	Там же, північний схил, 1313 м н.р.м.
	150
	30
	Плоди 34 (4,4)

листя 25 (6,3)
	20 с.ч. 10-11
	Плоди 6600

Листя 9450
	Плоди 5940

Листя 2362,5
	Плоди 2970

Листя 590,6

	38
	Полонина Апецька, схил південної експозиції,1299 м н. р. м.
	100
	60
	Плоди 64 (8,3)

листя 64 (16)
	23, с. ч. 11
	Плоди  8300

Листя 16000
	Плоди 7470

Листя 4000
	Плоди 3735

Листя 1000

	39
	Полонина Апецька, випалено, 1361 м н.р.м.
	30
	10
	Плоди 9 (1,2)

Листя 15 (3,8)
	25, с.ч. 12
	Плоди 360

Листя 1140
	Плоди 324

Листя 285
	Плоди 162

Листя 71,3

	40
	Урочище Руська – Мокра  по потоку Яловець, 612 м н.р.м. 
	1
	60
	Плоди 17 (2,2)

Листя  106 (26,5)
	30, с.ч.15
	Плоди 22

Листя 265
	Плоди 19,8

Листя 66,3
	Плоди 9,9

Листя 16,8

	41
	Окол. с. Лопухове, полонина Торговиця, 1542 м н.р.м.
	150
	30
	Плоди 12 (1,6)

Листя  48 (12)
	35, с.ч.15
	Плоди  2400

Листя 18000
	Плоди 2160

Листя 4500
	Плоди 1080

Листя 1125

	42
	Там же, східний схил
	20
	60
	Плоди 76 (9,9) 

Листя 112 (28)
	16, с.ч. 12
	Плоди 1980

Листя 5600
	Плоди 1782

Листя 1400
	Плоди 891

Листя 350

	43
	Лопухівський л-п, ур. Мотуляк, вздовж заростей жерепу, 1514 м н.р.м.
	10
	60
	Плоди 4 (0,5)

Листя 94 (23,5)
	28, с.ч.10
	Плоди 50

Листя 2350
	Плоди 45

Листя 587,5
	Плоди 22,5

Листя 146,9

	44
	Там же, схил західної експозиції, 1510 м н.р.м.
	20
	60
	Плоди 14,5 (1,9)

Листя 77 (19,3)
	18, с.ч. 10
	Плоди 380

Листя 3860
	Плоди 342

Листя 965
	Плоди 171

Листя 241,3

	45
	Лопухівський л-п, хр. Свидовецький, полонина Шандріясна, південно-західний схил, 1529 м н.р.м.
	10
	30
	Плоди  8 (1)

Листя 39 (9,8)
	20, с.ч.8-9
	Плоди 100

Листя 980
	Плоди 90

Листя 245
	Плоди 45

Листя 61,3

	46
	Турбацьке л-во, кв. 41,  ур. Великий Черлиняк, східний схил, ялинове рідколісся,1405 м н.р.м.
	2
	50
	Плоди 24 (3,1)

Листя 50 (12,5)
	45, с.ч.13
	Плоди 62

Листя 250
	Плоди 55,8

Листя 62,5
	Плоди 27,9

Листя 15,6

	47
	Там же, ялиново-ялівцеве рідколісся, 1524 м н.р.м.
	3
	60
	Плоди 27 (3,5)

Листя 56 (14)
	19, с.ч.9
	Плоди 105

Листя 420
	Плоди 94,5

Листя 105
	Плоди 47,3

Листя 26,3

	48
	Хр Свидовецький, г. Підпула, 1575 м н.р.м.
	30
	20
	Плоди 15 (2)

Листя  17 (4,3)
	15, с.ч. 9
	Плоди 600

Листя 1290
	Плоди 540

Листя 322,5
	Плоди 270

Листя 80,6

	49
	Хр Свидовецький Полонина  Свидова, 1494 м н.р.м.
	70
	20
	Плоди 46 (6)

Листя  22 (5,5)
	15, с.ч. 10
	Плоди  4200

Листя  3850
	Плоди 3780

Листя 962,5
	Плоди 1890

Листя 240,6

	50
	Лопухівський л-п, ур. Бенен, 8-річний зруб,1375 м н.р.м.
	2
	70
	Плоди 56 (7,3)

Листя  124 (31)
	45, с.ч. 16
	Плоди 146

Листя 620
	Плоди 131,4

Листя 155
	Плоди 65,7

Листя 38,8

	
	Всього по області
	2054,5
	
	
	
	Плоди 91364

Листя 

358278
	Плоди 82186
Листя 89429
	Плоди 41094 (316 т св)
Листя 22302 (89 т св)

	Івано-Франківська обл.

	Яремчанська міська рада

	51
	Окол.м.Яремча, біля стежки Довбуша, сосновий ліс, зімк.0,4
	5
	50
	Плоди 15 (2)

Листя 52 (13)
	20- 25, с.ч.11
	Плоди 100

Листя 650
	Плоди 90

Листя 162,5
	Плоди 45

Листя 40,6

	52
	Окол.м.Яремча, біля стежки Довбуша, ялиновий ліс, зімк.0,3
	1
	60
	Плоди 18 (2,3)

Листя  60 (15)
	15-20, с.ч.10
	Плоди 23

Листя 150
	Плоди 20,7

Листя 37,5
	Плоди 10,4

Листя 9,4

	53
	Говерлянське л-во, вздовж дороги від Заросляка на Пожижевську, ялиновий ліс, зімк 0.6,
	5
	40
	Плоди 7 (0,9)

Листя 46 (11,5)
	25-30, с.ч.12
	Плоди 45

Листя 575
	Плоди 40,5

Листя 143,8
	Плоди 20,2

Листя 35,9

	54
	Там же, ялівцево-зеленовільхово-чорницеві зарості
	10
	50
	Плоди 46 (6)

Листя 55 (13,8)
	25, с.ч.11
	Плоди 600

Листя 1380
	Плоди 540

Листя 345
	Плоди 270

Листя 86,3

	55
	Там же, під Пожижевською, верхня межа лісу, біогалявина
	3
	80
	Плоди 4,5(2,9)

Листя 97(49,3)
	35, с.ч.15
	Плоди 145

Листя 2465
	Плоди 130,5

Листя 616,3
	Плоди 65,3

Листя 154,1

	56
	Полонина Пожижевська, схил східної експозиції, ялівцево-чорницеві зарості
	5
	90
	Плоди 57 (7,4) 

Листя 255 (63,8) 
	40-50, с.ч.20
	Плоди 370

Листя 3190
	Плоди 333

Листя 797,5
	Плоди 166,5

Листя 199,4

	57
	Там же, схил південної експозиції 
	5
	20
	Плоди 14 (1,8)

Листя 32 (8)
	30-35, с.ч.15
	Плоди 90

Листя 400
	Плоди 81

Листя 100
	Плоди 40,5

Листя 25

	58
	Яремчанське л-во, по дорозі від Вольєрів до г.Чорногориця, ялицево – буковий ліс,зімк.0,6
	5
	50
	Плоди 11 (1,4)

Листя 74 (9,3)
	45, с.ч.17
	Плоди 70

Листя 465
	Плоди 63

Листя 116,3
	Плоди 31,5

Листя 29,1

	59
	Підліснівське л-во, кв.3, дорога на Свинявку, ялицево-ялиновий, зімк.0,7
	10
	70
	Плоди 15 (2)

Листя  92 (23)
	50, с.ч. 20
	Плоди 200

Листя 2300
	Плоди 180

Листя 575
	Плоди 90

Листя 143,8

	60
	Підліснівське л-во, урочище Петрашівка, біогалявина
	1
	30
	Плоди 42 (5,5)

Листя 37 (9,3)
	До 40, с.ч.15
	Плоди 55

Листя 93
	Плоди 49,5

Листя 23,3
	Плоди 24,7

Листя 5,8

	61
	Підліснівське л-во, г.Свинявка
	2
	20
	Плоди 23 (3)

Листя 28 (7)
	20, с.ч.10
	Плоди 60

Листя 140
	Плоди 54

Листя 35
	Плоди 27

Листя 8,8

	Надвірнянський район

	ПЗ „Горгани”

	62
	Горганське л-во, кв.35, 40

ялиновий ліс, зімк.0,7-0,8
	15
	20
	Плоди 10 (1,3)

Листя 33 (8,3)
	40-50, с.ч.16
	Плоди 195

Листя 1245
	Плоди 175,5

Листя 311,3
	Плоди 88,7

Листя 77,8

	63
	Горганське л-во, кв. 36, 40, ялиновий ліс, зімк.0,5-0,6
	5
	40
	Плоди 22 (2,9)

Листя 51 (12,8)
	40, с.ч.15
	Плоди 145

Листя 640
	Плоди 130,5

Листя 160
	Плоди 65,2

Листя 40

	64
	Горганське л-во, зарості жерепу
	5
	70
	Плоди 57 (7,4)

Листя  106 (26,5)
	30, с.ч 13
	Плоди 370

Листя 1325
	Плоди 333

Листя 331,3
	Плоди 166,5

Листя 82,8

	65
	Горганське л-во, кв.38, ліс із сосни кедрової, зімк. 0,4
	1
	30
	Плоди 28 (3,6)

Листя 35 (8,8)


	35-40, с.ч.15
	Плоди 36

Листя 88
	Плоди 32,4

Листя 22
	Плоди 16,2

Листя 5,5

	66
	Горганське л-во, кв.11, ур.Джурджі, ялиновий ліс, зімк.0,8
	5
	10
	Плоди 6 (0,8)

Листя 25 (6,3)
	40-50, с.ч. 17
	Плоди 40

Листя 315
	Плоди 36

Листя 78,8
	Плоди 18

Листя 19,7

	67
	Горганське л-во, кв. 10, луки в ур.Кливка Березоватська, 1420 м н.р.м.
	3
	50
	Плоди 59 (7,7)

Листя 53 (13,3)
	25, с.ч.11
	Плоди 231

Листя 399
	Плоди 207,9

Листя 99,8
	Плоди 103,9

Листя 25

	68
	Черниківське л-во, ур. Нивки
	2
	50
	Плоди 62  (8,1)

Листя 43 (10,8)
	23, с.ч.10
	Плоди 162

Листя 216
	Плоди 145,8

Листя 54
	Плоди 72,9

Листя 13,5

	79
	Черниківське л-во, кв.25, верхів’я потоку Ведмежик
	1,5
	30
	Плоди 25 (3,3)

Листя 28 (7)
	30, с.ч.12
	Плоди 49,5

Листя 105
	Плоди 44,6

Листя 26,3
	Плоди 22,3

Листя  6,6

	70
	Черниківське л-во, кв. 20, 21, ліс із сосни кедрової, зімк. 0,6
	3
	40
	Плоди  28 (3,7)

Листя 57 (14,2)
	40, с.ч.15
	Плоди 110

Листя 425
	Плоди 99

Листя 106,3
	Плоди 49,5

Листя 26,6

	71
	Черниківське л-во, ліс із сосни кедрової, зімк. 0,5
	2
	60
	Плоди 20 (2,6)

Листя 73 (18,3)
	35-40, с.ч.15
	Плоди 52

Листя  366
	Плоди 46,8

Листя 91,5
	Плоди 23,4

Листя 22,9

	72
	Черниківське л-во, кв.25,  ялицевий ліс, зімк.0,8
	3
	10
	Плоди відсутні

Листя 22 (5,5)
	45, с.ч.15
	Листя 165
	Листя 41,3
	Листя 10,3

	Долинський район

	Вишківське л-во

	73
	г.Магура, по краю смерекового лісу, зімк. 0,7, 1100 м н.р.м.
	2
	30
	Плоди 11(1,4)

листя 44 (11)
	30, с.ч.14
	Плоди 28

Листя 220
	Плоди 25,2

Листя 55
	Плоди 12,6

Листя 13,8

	74
	 по краю біогалявини біля г.Магура, 1050 м.н.р.м
	0,5
	50
	Плоди 42 (5,5)

листя 59 (14,8)
	25, с.ч.12
	Плоди 27,5

Листя 74
	Плоди 24,8

Листя 18,5
	Плоди 12,4

Листя  4,6

	75
	по дорозі на  г.Магура, біогалявина
	2
	20
	Плоди 44 (5,7)

листя 15 (3,8)
	20, с.ч. 9-10
	Плоди 114

Листя 76
	Плоди 102,6

Листя 19
	Плоди 51,3

Листя 4,8

	76
	північний схил г.Магура 
	20
	30
	Плоди 54 (7)

листя 29 (7,3)
	20, с.ч.10
	Плоди 1400

Листя 1460
	Плоди 1260

Листя 365
	Плоди 630

Листя 91,3

	77
	Там же
	7
	70
	Плоди109 (14,2)

листя 66 (16,5)
	20-25, с.ч.11
	Плоди 994

Листя 1155
	Плоди 894,6

Листя 288,8
	Плоди 447,3

Листя 72,2

	78
	північно-західний схил г.Магура
	5
	50
	Плоди 72 (9,4)

листя 48 (12)
	До 20, с.ч.9
	Плоди 470

Листя 600
	Плоди 423

Листя 150
	Плоди 211,5

Листя 37,5

	79
	під г.Вишківський Горган,  1160 м н.р.м., вітролом ялинового лісу
	3
	50
	Плоди 61(7,9)

листя  62 (15,5)
	До 30, с.ч.15
	Плоди 237

Листя 465
	Плоди 213,3

Листя 116,3
	Плоди 106,6

Листя 29,1

	80
	західний схил г.Вишківський Горган, 1200 м н.р.м
	7,5
	50-60
	Плоди 66 (8,6)

листя 54 (13,5)
	20, с.ч.10
	Плоди 645

Листя 1012,5
	Плоди 580,5

Листя 253,1
	Плоди 290,3

Листя 63,3

	81
	кв.24, північно-західний схил  г. Менчіл, 1170 м н.р.м.
	10
	70
	Плоди 102 (13,3)

Листя 67 (16,8)
	20-25, с.ч.11
	Плоди 1330

Листя 1680
	Плоди 1197

Листя 420
	Плоди 598,5

Листя 105

	82
	від Менчіла в сторону Магури,1400 м н.р.м., північно-західний схил
	2
	50
	Плоди 55 (7,3)

Листя 58 (14,5)
	25, с.ч.12
	Плоди  144

Листя 290
	Плоди 129,6

Листя 72,5
	Плоди 64,8

Листя 18,1

	83
	кв. 20, 3-річний зруб, 1000 м н.р.м.
	1
	40
	Плоди 53 (6,9)

Листя 45 (11,3)
	20, с.ч. 9
	Плоди 69

Листя 113
	Плоди 62,1

Листя 28,3
	Плоди 31

Листя 7,1

	84
	кв. 20, ялиновий ліс, зімк. 0,8, 1000 м н.р.м.
	5
	10
	Плоди відсутні

Листя 16 (4)
	30, с.ч.14
	Листя 200
	Листя 50
	Листя 12,5

	85
	ур. Багон, 8-9-річний зруб, 1300 м н.р.м.
	3
	70-80
	Плоди 87 (11,3)

Листя 92 (23)
	20, с.ч.10
	Плоди 339

Листя 690
	Плоди 305,1

Листя 172,5
	Плоди 152,6

Листя 43,1

	Косівський район

	НПП «Гуцульщина»

	86
	окол. с. Нижній Березів, уроч. Діброва, дубовий ліс, зімк.0,6
	3,5
	60
	Плоди 28 (3,6)

Листя 86 (21,5)
	30, с.ч.13
	Плоди 126

Листя 752,5
	Плоди 113,4

Листя 188,1
	Плоди 56,7

Листя 47

	87
	Березівське л-во, кв.3, 4, 8,9, біогалявини,  500 м н.р.м.
	25
	20
	Плоди 6 (0,8)

Листя 15 (3,8)
	20, с.ч. 10
	Плоди  200

Листя 950
	Плоди 180

Листя 237,5
	Плоди 90

Листя 59,4

	88
	Космацьке л-во, кв9, 10, ялиновий ліс, зімк.0,7
	50
	20
	Плоди відсутні

Листя 21 (5,3)
	35, с.ч.15
	Листя 2650
	Листя 662,5
	Листя 165,6

	89
	Кутське л-во, кв. 25, ур. Варенувате
	4
	20
	Плоди 14 (1,8)

Листя 18 (4,5)
	30, с.ч.13
	Плоди 72

Листя 180
	Плоди 64,8

Листя 45
	Плоди 32,4

Листя 11,3

	90
	Старокутське  л-во, кв.20
	5
	10
	Плоди відсутні

Листя 12 (3)
	25-30, с.ч.12
	Листя 150
	Листя 37,5
	Листя 9,4

	91
	окол.с.Шепіт,
	2
	15
	Плоди 3 (0,4)

Листя 17 (4,3)
	20, с.ч.11
	Плоди 8

Листя 86
	Плоди 7,2

Листя 21,5
	Плоди 3,6

Листя 5,4

	92
	Шепітське л-во, ялиново-ялицевий, ліс, дорога на присілок Лісничка
	5
	10
	Плоди відсутні

Листя 14 (3,5)
	25, с.ч.12
	Листя 175
	Листя 44
	Листя 11

	93
	Шепітське л-во, ялицевий ліс
	3
	10
	Плоди відсутні

Листя 11 (2,8)
	20, с.ч.10
	Листя 84
	Листя 21
	Листя 5,3

	Верховинський район

	94
	Полонини хр. Пневе
	500
	50-60
	Плоди 55 (7,2)

Листя 58 (16,3)
	20, с.ч.10
	Плоди 36000 

Листя   81500
	Плоди 32400

листя 20375
	Плоди 16200

листя 5093,8

	94а
	Чорногірський хребет, схили г. Піп Іван
	30
	25-30
	Плоди 28 (3,6)

Листя 21 (5,3)
	23, с.ч.12
	Плоди 1080

Листя 1590
	Плоди 972

Листя 398
	Плоди 486

Листя 99

	
	Всього по області
	797
	
	
	
	Плоди 46422

Листя 113250
	Плоди 41289

Листя 28314
	Плоди 20895
(160,7 т св) 

Листя 7077,5 

(28,3 т св)

	Львівська обл.

	Сколівський район

	НПП «Сколівські Бескиди»

	95
	Сколівське л-во, культури ялини, зімк.0,5
	3
	60
	Плоди 14 (1,8)

Листя  118 (29,5)
	35, с.ч.15
	Плоди 54

Листя  885 
	Плоди 48,6

Листя 221,3
	Плоди 24,3

Листя 55,3

	96
	Там же, ялицево-буковий ліс, зімк.0,5, 650 м н.р.м.
	4
	20-25
	Плоди 11 (1,4)

Листя 26 (6,5)
	30, с.ч.14
	Плоди  56

Листя 260
	Плоди 50,4

Листя 65
	Плоди 25,2

Листя 16,3

	97
	Там же, біля оз.Журавлине, ялицевий ліс, зімк.0,5.
	2
	60
	Плоди 16 (2,1)

Листя 89 (22,3)
	25, с.ч. 10
	Плоди 42

Листя 446
	Плоди 37,8

Листя 111,5
	Плоди 18,9

Листя 27,9

	98
	Там же, ялицевий ліс, зімк.0,7 правий берег р.Кам’янки
	3
	30
	Плоди 7 (0,9)

Листя 38 (9,5)
	40, с.ч.17
	Плоди 27

Листя 285
	Плоди 24,3

Листя 71,3
	Плоди 12,1

Листя 17,8

	99
	Підгородецьке л-во, ялицево-буковий ліс, зімк. 0,8, 700 м н.р.м.
	5
	20
	Плоди відсутні

Листя 34 (8,5)
	До 40,  с.ч.17
	Листя 425
	Листя 106,3
	Листя 26,6

	100
	Там же, кв 30, біогалявина
	3
	40
	Плоди 35 (4,6)

Листя  46 (11,5)
	20, с.ч.10
	Плоди 138

Листя 345
	Плоди 124,2

Листя 86,3
	Плоди 62,1

Листя 21,6

	101
	Завадківське л-во, ялиновий ліс, зімк.0,7
	5
	20
	Плоди 3 (0,4)

Листя 28 (7)
	27, с.ч.15
	Плоди 20

Листя 350
	Плоди 18

Листя 87,5
	Плоди 9

Листя 21,9

	102
	Полонина г.Великий Верх, 1120 м.н.р.м.
	20
	40
	Плоди 44 (5,7)

Листя 50 (12,5)
	24, с.ч.12
	Плоди 1140

Листя 2500
	Плоди 1026

Листя 625
	Плоди 513

Листя 156,3

	103
	Полонина г.Великий Верх, 1150 м н.р.м
	15
	70
	Плоди 67 (8,7)

Листя 73 (18,3)
	23, с.ч.11
	Плоди 130,5

Листя 2745
	Плоди 117,5

Листя 686,3
	Плоди 58,8

Листя 171,6

	104
	Крушельницьке л-во, буковий ліс , зімкн.0,8
	10
	10
	Плоди відсутні

Листя 13 (3,3)
	36, с.ч.15
	Листя 330
	Листя 82,5 
	Листя 4,1

	105
	Там же, ялиновий ліс, зімк.0,7
	2
	20
	Плоди 5 (0,7)

Листя 23 (5,8)
	30-40, с.ч.15
	Плоди 14

Листя 116
	Плоди 12,6

Листя 29
	Плоди 6,3

Листя 7,3

	106
	Там же, ялиново-ялицевий ліс, зімк.0,8
	100
	10
	Плоди відсутні

Листя 11 (2,8)
	30, с.ч.13
	Листя 2800
	Листя 700
	Листя 175

	107
	Полонина г.Парашка, 1100 м н.р.м.
	30
	20
	Плоди 26 (3,4)

Листя 19 (4,8)
	22, с.ч.11
	Плоди 1020

Листя 1440
	Плоди 918

Листя 360
	Плоди 459

Листя 90

	108
	Полонина г.Парашка, 1200 м н.р.м.
	20
	60
	Плоди 71 (9,2)

Листя 57 (14,3)
	20, с.ч. 10
	Плоди 1840

Листя 2860
	Плоди 1656

Листя 715
	Плоди 828

Листя 178,8

	108а
	Між с. Дубина і с. Кам’янка. НПП „Сколівські Бескиди”.
	7
	10
	Плоди 13 (1,7)

Листя 15 (3,8)
	21, с.ч. 10
	Плоди 119

Листя 266
	Плоди 107

Листя 66,5
	Плоди 53,5

Листя 16,6

	108б
	Південні околиці с. Опорець, 2,5 км на південний захід від зал. ст. Бескид.
	19
	20
	Плоди 17 (2,2)

Листя 15 (3,8)
	21, с.ч. 10
	Плоди 418

Листя 722
	Плоди 376

Листя 180,5
	Плоди 188

Листя 45

	Дрогобицький район

	НПП «Сколівські Бескиди»

	109
	Майданське л-во, ялиновий ліс, зімк.0,5
	3
	70
	Плоди 18 (2,3)

Листя 71 (17,8)
	25, с.ч. 12
	Плоди  69

Листя 534
	Плоди 62,1

Листя 133,5
	Плоди 31

Листя 33,4

	110
	Там же, кв.65, біогалявина
	1
	40
	Плоди 33 (4,3)

Листя 38 (9,5)
	24, с.ч. 10
	Плоди 43

Листя 95
	Плоди 38,7

Листя 23,8
	Плоди 38,7

Листя 6

	Турківський район

	111
	Окол с. Карпатське, верхня частина схилу, 785 м н.р.м.
	2
	30
	Плоди 20 (2,6)

Листя 25 (6,3)
	15, с.ч. 9
	Плоди 52

Листя 126
	Плоди 46,8

Листя 31,5
	Плоди 23,4

Листя 7,9

	112
	Полонинський хр., полонина, 1185 м н.р.м. 
	30
	60
	Плоди 42 (5,5)

Листя 56 (14)
	10, с.ч.8
	Плоди 1650

Листя 4200
	Плоди 1485

Листя 1050
	Плоди 742,5

Листя 262,5

	113
	Там же, 1101 м н.р.м., т.L36
	15
	20
	Плоди 13 (1,7)

Листя 18 (4,5)
	15, с.ч. 10
	Плоди 255

Листя 675
	Плоди 229,5

Листя 168,8
	Плоди 114,8

Листя 42,2

	114
	Там же, 1194 м н.р.м.
	50
	40
	Плоди 28 (3,6)

Листя 41 (10,3)
	15, с.ч.9-10
	Плоди 1800

Листя 5150
	Плоди 1620

Листя 1287,5
	Плоди 810

Листя 321,9

	115
	Окол.с. В.Гусне, Гуснянське л-во, вирубка, 973 м н.р.м. 
	3
	40
	Плоди 24 (3,1)

Листя 45 (11,3)
	20, с.ч. 10-12
	Плоди 93

Листя 339
	Плоди 83,7

Листя 84,8
	Плоди 41,8

Листя 21,2

	116
	Гуснянське л-во, біогалявина, 997 м н.р.м. 
	2
	20
	Плоди 15 (2)

Листя 27 (6,8)
	20, с.ч. 10
	Плоди 40

Листя 136
	Плоди 36

Листя 34
	Плоди 18

Листя 8,5

	117
	Полонинський хр., біля верхньої межі лісу, полонина, нижня частина,1028, м н.р.м.
	20
	60
	Плоди 48 (6,2)

листя 108 (27)
	40-50, с.ч. 20
	Плоди 1240

Листя 5400
	Плоди 1116

Листя 1350


	Плоди 558

Листя 337,5

	118
	Там же, ур Менчів, 1144 м н.р.м.
	30
	20
	Плоди 21 (2,7)

Листя 26 (6,5)
	20-25, с.ч.11
	Плоди 810

Листя 1950
	Плоди 729

Листя 487,5
	Плоди 364,5

Листя 121,9

	119
	Полонинський хр., середня і верхня частина схилу, з 1191 по 1268 м н.р.м.
	50
	60-70
	Плоди 46 (6)

Листя 74 (18,5)
	20, с.ч. 9-10
	Плоди 3000

Листя 9250
	Плоди 2700

Листя 2312,5
	Плоди 1350

Листя 578,1

	120
	Там же, полонина  з 1268  до 1290 м н.р.м.
	30
	20
	Плоди 17 (2,2)

Листя 18 (4,5)
	20, с.ч. 10-11
	Плоди 660

Листя 1350
	Плоди 594

Листя 337,5
	Плоди 297

Листя 84,4

	121
	Там же,  1272 м н.р.м.
	70
	40
	Плоди 16 (2,1) 

Листя 47 (11,8)
	20-25, с.ч.11
	Плоди 1470

Листя 8260
	Плоди 1323

Листя 2065
	Плоди 661,5

Листя 516,3

	122
	Там же,  1299 м н.р.м.
	20
	30
	Плоди 15 (2)

Листя 34 (8,5)
	10-15, с.ч. 8-9
	Плоди 400

Листя 1700
	Плоди 360

Листя 425
	Плоди 180

Листя 106,3

	123
	Там же,  1330 м н.р.м.
	50
	50
	Плоди 28 (3,6) 
листя  54 (13,5)
	20, с.ч. 10
	Плоди 1800

Листя 6750
	Плоди 1620

Листя 1687,5
	Плоди 810

Листя 421,9

	124
	Там же, схили під г.Пікуй, 1375 м н.р.м.
	75
	60
	Плоди 29 (3,8)

Листя 68 (17)
	20-30, с.ч. 12
	Плоди 2850

Листя 12750
	Плоди 2565

Листя 3187,5
	Плоди 1282,5

Листя 796,9

	125
	Там же, схил північно-східної експозиції, 1232 м н.р.м.
	10
	70
	Плоди 38,5 (5)

Листя 85 (21,3)
	30, с. ч. 10-15
	Плоди 500

Листя  2130
	Плоди 450

Листя 532,5
	Плоди 225

Листя 133,1

	125а
	Західні околиці с. Боберка. Урочище Сан (“Мішок”) поблизу р. Сан..
	3
	10
	Плоди11 (1,4)

Листя 15  (3,8)
	20-23, с. ч. 10-12
	Плоди 42

Листя 114
	Плоди 38

Листя 28,5
	Плоди19

Листя 4

	125б
	Околиці с. Лімна, ур. Магура. Узлісся ялицевого лісу біля підніжжя ур. Магура.
	10
	15
	Плоди 14 (1,8)

Листя 22 (5,5)
	20-25, с. ч. 10-15
	Плоди 180

Листя 550
	Плоди 162

Листя 137,5
	Плоди 81

Листя 34,4

	125в
	південно-західні околиці с. Либохора. 
	30
	20
	Плоди 18 (2,3)

Листя 24 (6)
	20, с. ч. 11-13
	Плоди 690

Листя 1800
	Плоди 621

Листя 450
	Плоди 310,5

Листя 112,5

	
	Всього по області
	750
	
	
	
	Плоди 22676,5

Листя 80059
	Плоди 20,408,8

Листя 20549,7
	Плоди 10204,4 (78,5 т св)

Листя 5001

(20,0 т св)

	Чернівецька обл.

	Вижницький район

	НПП «Вижницький»

	126
	буковий ліс, зімк. 0,9
	10
	30
	Плоди відсутні

Листя 38 (9,5)
	30, с.ч.13
	Листя 950
	Листя 237,5
	Листя 59,4

	127
	Окол. х.Малинівка, правий берег Чере-моша, буковий ліс, зімк. 0,8
	3
	40
	Плоди відсутні

Листя 45 (11,3)
	25-30, с.ч. 12
	Листя 339
	Листя 84,8
	Листя 21,2

	127а
	окол. с. Дол. Шепіт, на вирубці на г. Томнатик
	3
	20
	Плоди 15 (1,9)

Листя 26 (6,5)
	24-25, с.ч.12
	Плоди 57

Листя 195
	Плоди 51

Листя 49
	Плоди 26

Листя 12

	127б
	окол. с. Дол. Шепіт, г. Мегура, полонина на вершині
	10
	20
	Плоди 18 (2,3)

Листя  23 (4,6)
	26, с.ч.11-13
	Плоди 230

Листя 460
	Плоди 207

Листя 115
	Плоди 104

Листя 29

	128в
	хребет Шурдин, ялинник-чорничник
	3
	20
	Плоди 17 (2,2)

Листя 24 (6)
	26 с.ч.13
	Плоди 66

Листя 180
	Плоди 59

Листя 45
	Плоди 30

Листя 9

	Путильський район

	128
	Полонина г.Томнатик, випас, 1528 м.н.р.м.
	20
	10
	Плоди 7 (0,9)

Листя 12 (3)
	20-25, с.ч.10
	Плоди 180

Листя 600
	Плоди 162

Листя 150
	Плоди 81

Листя 37,5

	129
	По дорозі з г.Томнатик на с. Шепіт, післялісова лука, 1380 м н.р.м.
	3
	30
	Плоди 11 (1,4)

Листя 26 (6,5)
	30, с.ч.11
	Плоди  42

Листя 195
	Плоди 37,8

Листя 48,8
	Плоди 18,9

Листя 12,2

	130
	Полонини хр. Яровиця 
	200
	40
	Плоди 38 (4,9)

Листя 52 (13)
	25, с.ч. 11
	Плоди 9800

Листя 26000
	Плоди 8820

Листя 6500
	Плоди 4410

Листя 1625

	
	Всього по області
	252
	
	
	
	Плоди 10375

Листя 28505
	Плоди 9336,8

Листя 7230,1
	Плоди 4669,9

(34,7 т св)

Листя 1805,3 

(7,2т св)

	
	Всього по регіону (досліджено)
	3853,5
	
	
	
	Плоди 170837,5
(1314,1 т св)

листя 580092 

(2320,4 т св)
	Плоди 153220,6

(1178,6 т св)

листя 145522,8

(582,1 т св)
	Плоди 76863,3

(591,3 т св)

листя 36185,8

(144,7 т  св)


Таблиця 3.11. Сировинний потенціал видів роду Crataegus sp. в Українських Карпатах
	Місцезнаходження
	Площа, га
	Кількість кущів на га
	Щільність запасу кг з 1 особини (в сухій вазі)
	Біол. запас, кг
	Експл.запас, кг
	Обсяг допус-тимого викори-стання, кг

	Закарпатська область

	Берегівський район

	1. Околиці с. Ліпино
	50
	30
	2,2
	5500
	1375
	1100

	Виноградівський район

	2. Схили Юліївських гір
	30
	30
	2,5
	2250
	562
	450

	Тячівський район

	3. Околиці с. Чумальове, схили до річки
	10
	40
	2,1
	840
	210
	168

	4. Околиці с. Вонігово
	10
	50
	2,8
	1680
	420
	336

	Свалявський район

	5. Свалявське л-во, 
	30
	20
	1,6
	960
	240
	192

	Велико-Березнянський район

	6.  Лютянське л-во
	50
	20
	1,8
	1800
	450
	360

	Рахівський район

	7. Окол. с. Великий Бичків
	20
	50
	2,2
	2200
	550
	440

	Всього по області
	200
	
	
	15230
	3807
	3046

	Івано-Франківська область

	Надвірнянський район

	8. Окол. с. Саджавка, схили
	20
	50
	2,5
	2500
	625
	500

	Косівський район

	9. Окол. с. Текуче, присілок Сухий Потік
	10
	40
	2,6
	1040
	260
	208

	10. Окол. с. Розтоки, лівий берег р. Черемош, схили
	30
	20
	3,3
	1980
	495
	396

	11. Окол. с. Рибне, лівий берег р. Черемош
	10
	30
	3,7
	1110
	278
	222

	12. Околиці с. Кути, схили та галявини
	30
	30
	3,8
	3420
	855
	684

	Богородчанський район

	13. Околиці с. Ластівці, схили та узлісся
	10
	40
	2,4
	960
	240
	192

	Рожнятівський район

	14. Околиці с. Добровляни, луки
	20
	20
	2,1
	840
	210
	168

	Верховинський район

	15. Околиці с. Волова, узлісся
	7
	20
	2,8
	392
	98
	78

	Коломийський район

	16. Околиці с. Мишин, схили
	20
	30
	3,1
	1860
	465
	372

	Всього по області
	157
	
	
	14102
	3526
	2820

	Чернівецька область

	Хотинський район

	17. Околиці с. Хотина, яр
	10
	20
	2,5
	500
	125
	100

	Сторожинецький район

	18. с. Камяна  високо травна лука 
	10
	30
	2,4
	720
	180
	144

	Глибоцький район

	19. Околиці с. Валя Кузьмина
	20
	30
	3,2
	1920
	480
	384

	20. Околиці с. Червона Діброва
	10
	40
	3,7
	1480
	370
	296

	Всього по області
	50
	
	
	4620
	1155
	924

	Львівська область

	Старосамбірський район

	21. Околиці м. Добромиль, схили та яри
	10
	20
	2,8
	560
	140
	112

	Дрогобицький район

	22. Околиці с. Мражниця, схили
	5
	40 
	2,2
	440
	110
	88

	Сколівський район

	23. Околиці с. Козева, ур. Кропивна, схили
	5
	30
	2,1
	315
	79
	63

	Всього по області
	20
	
	
	1315
	329
	263

	Всього
	427
	
	
	35267
	8817
	7053


4. Рекомендації з оптимізації використання наявних ресурсів модельних видів досліджуваного регіону
Вирішення проблеми використання, збереження і відтворення біологічного різноманіття в цілому, і фіторесурсів будь якого з видів цього різноманіття, зокрема, має базуватись на результатах конкретних досліджень стану, хорології та динаміки популяцій конкретних видів в умовах природного середовища, де популяції видів підлягають більш чи менш інтенсивній трансформації у зв’язку з господарською діяльністю людини; їх представленості в конкретному регіоні, здатності самовідновлення в умовах змінного навколишнього середовища. 

Для лікарських рослин першим етапом таких робіт є загальний аналіз представленості конкретного виду у флорі окремих регіонів, а в аспекті фіторесурсів - аналіз стану сировинних запасів та їх динаміки в конкретному регіоні. Виконання таких робіт передбачене Законом України «Про рослинний світ», де обгрунтовується необхідність створення та ведення державного обліку і кадастру рослинного світу (Ст.38). Складність вирішення проблеми зумовлена тим, що більшість територій, де зосереджені ресурси сировинних видів рослин, зазнає прямого чи опосередкованого впливу антропогенного навантаження (сільське господарство, урбанізація, рекреаційне навантаження тощо). Тому локалізація і стан ресурсів певних видів зазнають постійних змін у результаті антропогенної трансформації їх біотопів. 

Карпати є основним регіоном України, де природні рослинні ресурси зазнають найменшого антропогенного тиску і динаміка ресурсів багатьох недеревних видів рослин  зумовлена насамперед природними процесами. Останні детальні ресурсні дослідження лікарських рослин Карпат здійснювались більше 20 років тому і результати наших досліджень свідчать, що за цей період пройшли значні зміни рослинності і ресурсів сировинних видів. Це обумовлене, насамперед, зміною структури господарського навантаження на природні угруповання: зменшенням пасовищного та сінокісного навантаження, використання земельних ділянок, рубки лісу тощо. Зменшення антропогенного навантаження сприяло розвитку демутаційних процесів відновлення природної рослинності та ресурсів багатьох трав”янистих та чагарничкових видів рослин. 

У результаті виконаних ресурсних досліджень на території Українських Карпат нами виявлене збільшення ресурсів ожини (насамперед – Rubus hirtus), брусниці, чорниці, звіробою, калгану та глоду, водночас виявлена тенденція зменшення ресурсів малини, брусниці і чебрецю. 

В 70-80-х роках лише на території Закарпатської обл. обcяг допустимих заготівель повітряно-сухої сировини суцвіть Arnica montana згідно даних В.І. Комендара (1975) складав 2,16-3 т (860 га) [83, 84], а за даними Я.Д. Гладуна (1986) - 2,6-2,7 т, (760 га) [19]. Значні заготівлі здійснювались у Івано-Франківській, Львівській та Чернівецькій областях [18, 20, 24, 63, 64, 70, 71]. Нераціональне використання запасів сировини арніки, надмірне пасовищне навантаження на її біотопи, привело до значного скорочення сировинної бази і виникла необхідність організації охорони виду, тому арніка була занесена до другого видання Червоної книги України (1996), а її заготівля в природних місцезростаннях заборонена.

Такі заходи сприяли відновленню популяцій A. montana, особливо на заповідних територіях. В останні десятиріччя відмічене суттєве зменшення поголів”я худоби у колективних та приватних господарствах карпатського регіону, що зумовило зменшення антропогенного навантаження на лучні та полонинні фітоценози і сприяло відновленню її ценопопуляцій та збільшенню ресурсної значущості у більшості локалітетів на території Українських Карпат. Саме тому A. montana не внесена в третє видання Червоної книги України (2009), отже заготівля її сировини (суцвіть) при забезпеченні дотримання лімітів та правил збору дозволена. Добре відновлення ценопопуляцій  арніки гірської  відмічене як на природоохоронних територіях, так і на приватизованих угіддях. 

За нашими даними ресурси арніки гірської на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 7,82 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 0,78 т; Івано-Франківську – 3,08 т; Чернівецьку –0,48 т та Закарпатську – 3,48 т. Найбільший сировинний запас  A.montana виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку її угруповань. Результати ресурсної оцінки A. montana можуть бути використані для складання лімітів заготівлі сировини цього виду впродовж найближчих 5 років. В подальшому для складання планів заготівлі суцвіть арніки гірської необхідно повторно провести дослідження. 

Найбільш дієвим заходом невиснажливого використання природних ресурсів A. montana нині є дотримання правил заготівлі її сировини, а саме: збирання суцвіть слід здійснювати в період масового цвітіння до плодоношення; на масиві слід залишати частину сировини для забезпечення наступного насіннєвого поновлення популяції (10-20%); не пошкоджувати рослин під час зривання суцвіть тощо. В разі зменшення ресурсів арніки в конкретних локалітетах, зменшення чисельності її популяцій, використання природних ресурсів арніки гірської має бути обмежене або заборонене.

З метою сприяння відновленню популяцій виду, необхідно організувати збагачення цих популяцій в природних ландшафтах. Для збагачення природних ресурсів арніки доцільно організовувати підсів насіння в природні екотопи та налагодити культивування, висаджуючи її на схилах різної експозиції і крутизни, навіть на крутосхилах. Для попередження поверхневого змиву грунту рядки варто розміщувати не вздовж  (як це здебільшого практикують), а поперек схилу. У рядках  знімають дернину, розпушують грунт, садять розсаду або сіють насіння.  Зацвітають рослини на 3-4 рік [37, 89]. Такі заходи сприятимуть  збереженню і відновленню виду в природних ландшафтах.

Буквиця лікарська (Betonica officinalis) – цінна лікарська рослина, з широким спектром дії, яка використовується в офіційній медицині багатьох європейських країн. В Україні вид використовується лише в народній медицині та гомеопатії. Детальні ресурсні дослідження буквиці в Карпатах виконані вперше.

Буквиця лікарська досить часто трапляється на післялісових луках на рівнині, в передгірному та лісовому поясах Карпат. Ресурсні показники її навіть в оптимальних умовах невисокі, як і площа масивів, тому запаси сировини обмежені. В останні десятиліття відзначається тенденція до зростання ресурсного потенціалу виду в регіоні, що пов’язано зі зменшенням впливу антропогенного фактора (в першу чергу пасовищного навантаження) на біотопи буквиці лікарської. 

У результаті аналізу матеріалів ресурсних досліджень буквиці в Українських Карпатах встановлено, що загальна площа її сировинних масивів тут становить близько 1265 га, біологічний запас - 32,6 т (у сухій вазі), екплуатаційний запас - 8,1 т, обсяг можливої щорічної заготівлі - 1,62 т. Найбільше щорічно можна заготовляти сировини буквиці на Закарпатті - 0,74 т, в Івано-Франківській області – 0, 42 т; у Львівській та Чернівецькій – 0, 22 і 0,24 т відповідно. 

Mentha longifolia належить до видів лікарських рослин, ресурси яких обмежені в Україні, тому обсяги заготівлі її сировини підлягають лімітуванню. У зв’язку з економічною кризою, в останні роки попит на сировину м’яти зменшився, однак це перспективний сировинний вид для фармацевтичної, харчової та парфумерної галузей господарства і попит на її сировину зростатиме. Вивчення ресурсів цієї лікарської рослини на території Карпат здійснювалось вперше. 

Передгірні та гірські лісові райони Карпат з розгалуженою мережею річок є перспективним сировинним регіоном стосовно м’яти. Серед адміністративних областей у межах Українських Карпат, найбільші ресурси її сировини зосереджені на Закарпатті. У долині річок Тиса, Біла Тиса, Чорна Тиса, Боржава, Латориця, Теребля, Тересва, Брустурянка, Мокрянка, Тячевець, Луг у середньому на 100 км протяжності річки щільність запасу сировини м’яти довголистої (трави) складає близько 0,5 т (у перерахунку на суху вагу). Подібні показники ми отримали на території Львівської обл. у долині річки Стрий з притоками (Гнила, Либохора,  Гусний, Бутивля, Орява, Опір,Завадка, Рибник та ін.), де на 10 км вздовж річки в середньому трапляється 5-8 агрегацій M. longifolia, загальною площею 0,1- 0,3 га та щільністю запасу сировини 0,2-0,3 т/га Це мінімальні показники щільності запасу сировини цього виду на яких базується визначення ресурсів м’яти методом екстраполяції (табл. 1.4.3.2), але вони можуть бути базовими при визначенні ресурсів даного виду на конкретній території.

Виявлені нами ресурси M. longifolia на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 2,9 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 0,6 т; Івано-Франківську – 0,9 т; Чернівецьку – 0,4 т та Закарпатську – 1 т. Зважаючи, що нами обстежено менше 10% площі потенційно сировинних біотопів M. longifolia, допустимий обсяг щорічної заготівлі може бути збільшений загалом до 20 т. 

Окрім великого значення для медицини (цінне природне джерело ефірних олій),  м’ята довголиста  є перспективним видом для озеленення та створення оздоровчих ділянок у різних закладах оздоровчого характеру, у т.ч. – біля шкіл, дитячих садків, садиб тощо. З метою підвищення ефективності використання природних ресурсів м’яти, її доцільно пропагувати як цілющу та декоративну рослину для ландшафтного дизайну.

Українські Карпати є регіоном з високим ресурсним потенціалом Potentilla erecta - перстачу прямостоячого (калгану) і, на відміну від Полісся, екологічно чистим. Сировина калгану (кореневища) є цінною для фармацевтичної і харчової галузей, тому у перспективі можна прогнозувати зростання попиту на його сировину. Він зростає на заплавних та післялісових луках, окраїнах евтрофних боліт, серед чагарників; трапляється на рівнині, в передгір’ї та в горах до 1600 м н.р.м. Більшість біотопів P. erecta характеризуються низькими ресурсними показниками, однак поширення його на великій площі визначає загалом великі ресурси. Продуктивні масиви перстачу прямостоячого, як свідчать результати наших досліджень, трапляються приблизно на 5% досліджених площ. Площа більшості виявлених сировинноцінних масивів становила 1-5 га, хоча виявлено декілька масивів площею 10-30 га. Такі великі за площею масиви утворюються переважно на межі лісового і субальпійського поясів, на висоті 1100-1300, на полонинах в Закарпатті в Рахівському (полонина г. Терентин), Тячівському (полонина Конево), в Перечинському р-нах (полонина Рівна), в Чернівецькій обл., Путильському р-ні, в окол. сс. Сарата і Верхній Яловець, в Івано-Франківській обл., Долинський р-н, Вишківське л-во, уроч. Багон, а також на рівнині (біля 300 м н.р.м.), на Закарпатті в Виноградівському р-ні, біля с. Широке. 

Найбільш продуктивні масиви калгану в Івано-Франківській обл. і на Закарпатті, середня щільність запасу сировини в цих областях становить 79,7 і 78,5 кг/га, відповідно. В Львівській і Чернівецькій областях площа продуктивних масивів, як і площа гірських районів, значно менша, середня продуктивність кореневищ калгану становить – 63,8 кг/га та– 71,9 кг/га.

В результаті проведених ресурсних досліджень встановлено, що біологічний запас кореневищ калгану в Українських Карпатах становить 95,3 т (у сухій вазі), експлуатаційний запас – 23,6 т, обсяг щорічної можливої заготівлі - 4,6 т  кореневищ калгану, загальна площа сировинних масивів становить 1265 га. Найбільше можна заготовити кореневищ калгану в Закарпатській області та в Івано-Франківській області, відповідно, 1,9 т та 1,5 т, а найменше у Львівській – 0,7 т та Чернівецькій -0,5 т . 

Аналіз стану та динаміки ресурсів калгану в Карпатах за останні десятиліття свідчить про збільшення його ресурсів. Такі позитивні зміни обумовлені зменшенням інтенсивності пасовищного навантаження на ценози до яких приурочені популяції виду, а також збільшенням площ екотопів придатних для його зростання (за рахунок земель, вилучених з сільськогосподарського використання). Крім того збереженню і відновленню ресурсів виду сприяє зменшення попиту на його сировину в зв’язку з економічною кризою. 
Заготівля кореневищ калгану досить трудомістка, супроводжується значним порушенням рослинного покриву, в природних локалітетах заготівля підлягає суворому контролю. Обсяги заготівлі сировини даного виду слід лімітувати на території всіх карпатських областей.
Встановлено, що серед звіробоїв, що зростають на території Українських Карпат, сировинними є Hypericum perforatum та H. maculatum. Сировинні ресурси Н. montanum, Н. alpigenum, Н. tetrapterum в Карпатах незначні, хоча виявлено багато їх локалітетів. 

Звіробій належить до лікарських рослин, які не формують високопродуктивних масивів, але мають значне поширення і ресурси в Українських Карпатах. Звіробій звичайний трапляється у рівнинних, передгірних районах та нижній частині лісового поясу, а з. плямистий переважно у середній та верхній частинах лісового поясу. В останні роки спостерігається тенденція збільшення площі під необроблюваними землями на яких часто зростає звіробій, отже можна  прогнозувати деяке збільшення ресурсів H. perforatum та H. maculatum  на найближчий період. Виявлені ресурси цих видів звіробою на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 60,1 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 13,7 т; Івано-Франківську – 15,4 т; Чернівецьку – 13,8 т та Закарпатську –17,2 т. Найбільший ресурс H. perforatum та H. maculatum виявлений у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для масового розвитку популяцій видів. Результати досліджень ресурсів звіробою можуть бути використані для встановлення лімітів спеціального використання лікарської сировини на території досліджених областей впродовж найближчих 5 років, оскільки в умовах трансформованого середовища це оптимальний період збереження сировинної цінності масивів звіробою. В подальшому для планування заготівель сировини H. perforatum та H. maculatum необхідно повторити дослідження, або базуватись на матеріалах визначення ресурсного потенціалу виду методом екстраполяції з використанням базових показників щільності запасу сировини, наведених у звіті.

Ми не виявили вираженої загрози ресурсам та популяціям звіробою у Карпатах. З метою підвищення ефективності використання цих ресурсів необхідно рекомендувати для малого і середнього бізнесу здійснювати регульоване використання сировини звіробою з екологічно чистих районів. 

В 70-ті і на початку 80-тих років минулого століття в Українських Карпатах обсяг можливої щорічної заготівлі чебрецю становив 5-10 т [19, 20, 67]. Результати наших досліджень свідчать про значне зниження ресурсного потенціалу чебреців в регіоні. Це може бути наслідком інтенсивного антропогенного навантаження (розорювання земель, сильний випас). Однак в останнє десятиліття в регіоні значно зменшився антропогенний тиск на екотопи, придатні для зростання чебрецю, що сприятиме відновленню ресурсного потенціалу видів Thymus. 

За результатами проведеної ресурсної оцінки чебрецю в Українських Карпатах нами встановлено, що тут сировинно значущим в основному є чебрець блошиний (Thymus pulegioides); Th. alternans поширений переважно в верхньому лісовому поясі, але ресурсна цінність його незначна, нами виявлено лише кілька локалітетів, де визначались його ресурси. В альпійському і субальпійському поясі зростають Th. alpestris та Th. pulcherimus, їх ценопопуляції також характеризуються малими ресурсними показниками (насамперед- малою площею). 

Встановлено, площа продуктивних масивів видів роду Thymus в Українських Карпатах становить близько 760 га, біологічний запас - 30,5 т, експлуатаційний запас – 7,6 т, обсяг можливої щорічної заготівлі для всього регіону - 1,91 т. Найбільші площі і найбільш продуктивні масиви чебрецю виявлені на Закарпатті, найменші за площею і щільністю запасу сировини в Чернівецькій області (табл. 3.6). Обсяг можливої щорічної заготівлі становить для дослідженого регіону - 0,98 т, у т.ч.- для Закарпатської області, для карпатської частини Івано-Франківської області - 0,47 т, Львівської - 0,31 т і Чернівецької - 0,15 т. 

Чебрець блошиний належить до конкурентно слабких видів, його продуктивні масиви звичайно невеликі за площею (до 1 га), часто приурочені до порушених ценозів, які використовуються під пасовища і сінокоси. Найвищі показники продуктивності виявлені в угрупованнях, де відмічене слабке антропогенне навантаження. В умовах сильного антропогенного навантаження (насамперед, інтенсивний випас) стан популяцій чебрецю пригнічений, ресурсна значущість низька. Через високу лабільність ценопопуляцій чебрецю, існує необхідність повторення  його ресурсних досліджень на конкретній території не рідше 1 разу на 5 років.  

Наявні ресурси видів роду Thymus в Карпатах, як і в Україні в цілому, недостатні для задоволення попиту на його сировину, тому обсяги заготівлі сировини даного виду слід лімітувати і контролювати.
Rubus hirtus (ожина шорстка) та R. nessensis (о.несійська) належать до найбільш перспективних сировинних видів харчових та лікарських рослин Карпат, оскільки їх природні ресурси великі і на даний час неповно використовуються. Плоди цих ожин є недооціненим джерелом природних вітамінів та антиоксидантів, які без загрози природним ресурсам можна широко використовувати як для власного споживання, так і для отримання прибутку. Загрози суттєвого зменшення ресурсів ожин не передбачається, оскільки при господарському використанні лісів створюються сприятливі умови для формування сировинних масивів ожин в короткий термін. А збір плодів не завдає шкоди ценопопуляціям ожини. Для оптимального використання природного ресурсного потенціалу ожин у карпатському регіоні  необхідно на державному і місцевому рівнях сприяти організації заготівлі і переробки ягід ожини, як цінного вітамінного натурального продукту. На внутрішньому ринку України зростає популярність натуральних фіточаїв та фітозборів для профілактики різноманітних захворювань та підвищення імунітету, а плоди і листя ожини містять велику кількість цілющих речовин, тому ожини є цінним видом лікарських і харчових рослин. Натуральні соки з плодів ожини містять набагато більше вітамінів і мікроелементів, ніж будь-які фруктові соки. 

У період економічної кризи населення України особливо потерпає від безробіття, тому організація заготівлі і переробки плодів ожини на місцевому рівні сприятиме частковому вирішенню цієї проблеми, а реалізація продуктів переробки (як: соки, фіточаї тощо) забезпечить отримання стабільного прибутку. 

У результаті ресурсної оцінки ожини шорсткої та о. несійської у Карпатах встановлено, що основні ресурси цих ожин (переважно – о. шорсткої) зосереджені на території передгірних та гірських районів Закарпатської області, де виявлені ресурси, достатні для заготівлі ягід ожини не менше 35 т щорічно (табл. I.4.1). Загалом ресурси ожин на території передгірних та гірських районів Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі ягід в межах 74,23 т; в т.ч. у межах Львівської обл. - 10,18 т;  Івано-Франківської – 19,7 т; Чернівецької – 9,13 т та Закарпатської – 35,22 т. 

Найбільшу ресурсну значущість на території Українських Карпат має R. hirtus, частка якої складає близько 80% від виявлених ресурсів. Близько 10% складають ресурси R. nessensis. Незначну ресурсну цінність мають R. plicatus , R. discolor, R. serpens та R. caesius.

Загрози суттєвого зменшення ресурсів ожин не передбачається, оскільки при господарському використанні лісів створюються сприятливі умови для формування сировинних масивів ожин в обмежений термін. А збір плодів не завдає шкоди ценопопуляціям ожини. Нині немає потреби застосовувати заходи охорони популяцій ожин. Для оптимального використання природного ресурсного потенціалу ожин у карпатському регіоні  необхідно на державному і місцевому рівнях сприяти організації заготівлі і переробки ягід ожини, як цінного вітамінного натурального продукту. З метою підвищення ефективності використання ресурсів ожини, її доцільно пропагувати як цілющу вітамінну рослину.

Результати безпосередньої ресурсної оцінки ожини у дослідженому регіоні можуть бути базовими для лімітування спеціального використання впродовж 5 років. В подальшому для планування такого використання дослідження варто повторити, або базуватись на матеріалах визначення ресурсів методом екстраполяції.

Rubus idaeus належить до перспективних сировинних видів харчових та лікарських рослин України, оскільки її природні ресурси великі і на даний час неповно використовуються переважно через відсутність дійових економічних механізмів, які сприяють зацікавленості населення у заготівлі малини. Обсяги заготівлі ягід малини у 70-ті роки складали десятки чи навіть сотні  тон; лише у Івано-Франківській області заготовлялось більше 40 т на рік [71], а в Закарпатській області експлуатаційні запаси малини сягали 300-400 т [24, 61, 84]. В останні роки обсяги заготівлі плодів малини не перевищують 10 т в кожній з областей. Виявлені нами ресурси малини на території  передгірних та гірських районів Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її ягід в межах 81,81 т ( свіжих ягід), з цього обсягу на Львівську обл. припадає 15,48 т; Івано-Франківську – 26,54 т; Чернівецьку – 18,37 т та Закарпатську – 21,43 т. Найбільші ресурси малини виявлені у Івано-Франківській обл.

Природні ресурси малини, внаслідок переважно природних процесів, за останні десятиріччя зменшились як на рівнині, так і в гірських районах, однак загрози суттєвого зменшення природних ресурсів малини немає, а збір плодів не завдає шкоди її ценопопуляціям. Малина є більш перспективним сировинним видом ніж ожина, оскільки її цілющі властивості більше відомі серед населення; а економічні затрати на організацію заготівлі менші, ніж для ожини, через одночасне дозрівання близько 30% врожаю ягід. Окрім ягід, цілющі властивості мають пагони, листя та суцвіття малини, що є перспективним для виготовлення фіточаїв та профілактичних фітозборів. Тому для оптимального використання природного ресурсного потенціалу малини у карпатському регіоні  необхідно на державному і місцевому рівнях сприяти організації заготівлі і переробки її ягід, як цінного вітамінного та лікувального натурального продукту. 

Брусниця (Vaccinium vitis-idaeа) належить до перспективних сировинних видів харчових та лікарських рослин досліджуваного регіону. Більш, ніж чверть століття тому в Карпатах виявлені запаси сировини (листя та ягід) V. vitis-idaea, які становили десятки тон [26, 67]. За період, що минув з того часу не відмічалось значного зменшення ресурсів брусниці, оскільки її природні ресурси великі і на даний час неповно використовуються. 
Основні масиви брусниці зосереджені у гірських районах (на висоті від 700 до 1300 м н.р.м.), де антропогенне навантаження на фітоценози обмежене, тому нами не виявлені тенденції зменшення ресурсів брусниці у результаті господарської діяльності людини на цій території. Єдиним негативним чинником, який призводить до втрати сировинної цінності популяцій виду, є пожежі на полонинах. 

Нами встановлено, що показники щільності запасу листя для брусниці є стабільними з року в рік, а рясність плодоношення змінюється. Низькі показники плодоношення зумовлені переважно негативним впливом низьких температур у період цвітіння брусниці.

Виявлені ресурси V. vitis-idaea на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі її сировини в межах 13,6 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину) листя та 90,05 т ягід, з цього обсягу на Львівську обл. припадає відповідно 2,56 т і 16,72 т; на Івано-Франківську – листя 2,86 т і ягід 19,89 т; на Чернівецьку –5,8 т листя і 30,34 т ягід та на Закарпатську – 2,4 т та 23,1 т. Найбільші ресурси V. vitis-idaea виявлені у Чернівецькій обл., де брусничники характеризуються найвищою врожайністю. 

Результати наших досліджень визначення запасів сировини V. vitis-idaea в регіоні можуть бути використані для складання лімітів заготівлі сировини цього виду впродовж найближчих 5-10 років, оскільки показники ресурсної значущості цього виду лікарських рослин є досить константними. Для оптимального використання природного ресурсного потенціалу брусниці в Українських Карпатах необхідно на державному та місцевому рівнях сприяти організації заготівлі і переробки ягід та листя V. vitis-idaea, що мають цінні вітамінні та лікувальні властивості.

За останні роки в Україні значно зріс попит на ягоди чорниці (Vaccinium myrtillus), зросла кількість організацій, які займаються заготівлею і збутом її, часто ягоди чорниці вивозяться за межі держави (переважно в європейські країни). Чорниця - один з небагатьох видів лікарських рослин, сировину (ягоди) яких щорічно збирають у великих обсягах, листя чорниці заготовляється значно менше. У зв’язку з складною економічною ситуацією в Україні, заготівля ягід чорниці є одним з основним джерел заробітку для значної частини населення карпатського регіону.
Встановлено, що для території Карпат площа продуктивних масивів (плоди чорниці) в Українських Карпатах становить 25,8 тис. га, біологічний запас плодів чорниці складає 7866 т (свіжозібрані), експлуатаційний запас – 7080 т (табл. 1.4.9.7). Обсяг можливої щорічної заготівлі плодів становить 3542 т. Площа продуктивних площ, де можлива промислова заготівля листя чорниці становить 46,5 тис га, біологічний запас листя чорниці складає 4102 т (у сухій вазі), експуатаційний запас – 1026 т, обсяг можливої щорічної заготівлі – 256 т. Розподіл площ сировинних масивів та обсягу допустимого використання сировини подано в таблиці 3.10.

З припиненням інтенсивного пасовищного навантаження на угруповання з чорницею, яке спостерігається в останні десятиріччя, можна прогнозувати стабільно високі ресурсні показники чорниці у дослідженому регіоні. Найбільшої шкоди ресурсам чорниці на полонинах завдають випали. В умовах складної доступності зупинити такі пожежі часто неможливо, а відновлення чорничників на місці випалу проходить за 3-5 років. Одним з найбільш дійових шляхів попередження таких негативних впливів є розміщення на рекреаційних стежках інформаційних знаків про обережне поводження з вогнем у гірських умовах.

З метою оптимального використання природного ресурсного потенціалу чорниці у карпатському регіоні необхідно на державному і місцевому рівнях сприяти організації переробки її ягід, як цінного харчового, вітамінного та лікувального натурального продукту, а також налагодити виробництво лікарських препаратів на основі сировини чорниці.

Види роду Crataegus належать до перспективних сировинних видів харчових та лікарських рослин Українських Карпат. В 70-80 р.р. минулого століття  в Карпатах були значні запаси сировини плодів Crataegus [67]. З того часу не відмічалось значного зменшення ресурсів глодів, оскільки площі, придатні для їх зростання, збільшились за рахунок  земель, які вилучені з сільськогосподарського використання після розпаювання. 
В зв’язку з цим, у останні роки було відмічено незначне збільшення запасів плодів глодів, особливо в Прикарпатті та на Закарпатті, де Crataegus масово трапляється в закинутих садах та на необроблюваних полях. Виявлені ресурси глодів на території Львівської, Івано-Франківської, Чернівецької та Закарпатської областей достатні для щорічної заготівлі їх сировини (плодів) в межах 30,73 т (у перерахунку на повітряно-суху сировину), у т.ч. в межах передгірних районів Львівської обл. - 3,24 т;  Івано-Франківської – 11,14 т; Чернівецької – 3,15 т та Закарпатської – 13,2 т. Найбільші ресурси Crataegus sp. div. виявлені у Закарпатській обл., де є найбільше екотопів, оптимальних для розвитку популяцій виду.

Результати ресурсних досліджень видів роду Crataegus в Українських Карпатах можуть бути використані в областях для складання лімітів заготівлі сировини плодів глоду  впродовж 3-5 років.  
Таблиця 1.4.1. Ресурси основних сировинно значущих  видів лікарських рослин Українських Карпат

	Області
	Івано-Франківська 
	Закарпатська 
	Львівська 
	Чернівецька 
	Разом

	Види

ЛР, сировина
	Площа, га
	Обсяг допусти-мого викори-стання, т
	Площа, га
	Обсяг допусти-мого викори-стання, т
	Площа, га
	Обсяг допусти-мого викори-стання, т
	Площа, га
	Обсяг допусти-мого викори-стання, т
	Площа, га
	Обсяг допус-тимого викори-стання, т

	Арніка гірська, суцвіття*
	770
	3,08
	870
	3,48
	200
	0,78
	160
	0,48
	2000
	7,82

	Буквиця лікарська, трава*
	380
	0,42
	500
	0,74
	225
	0,22
	160
	0,24
	1265
	1,62

	Звіробій, трава*
	4000
	15,4
	6000
	17,2
	3000
	13,7
	2000
	13,8
	15000
	60,1

	М’ята довголиста, трава*
	26
	0,9
	15,6
	1,0
	5
	0,6
	5,8
	0,4
	63
	2,9

	Калган, кореневища*
	380
	1,5
	500
	1,9
	225
	0,7
	160
	0,5
	1265
	4,6

	Малина, плоди
	368
	26,54
	735,25
	21,49
	310
	15,48
	324
	18,37
	1739
	81,81

	Ожина, плоди
	546
	19,7
	1515
	35,22
	171
	10,18
	664
	9,13
	2896
	74,23

	Чебрець, трава*
	230
	0,47
	300
	0,98
	135
	0,31
	95
	0,15
	760
	1,91

	Брусниця, листя*
	1300
	2,86
	1500
	2,4
	800
	2,56
	400
	5,8
	4000
	13,62

	Брусниця, плоди
	1300
	19,89
	1500
	23,1
	800
	16,72
	400
	30,34
	4000
	90,05

	Чорниця, листя*
	21400
	107
	13500
	82
	6400
	39
	5200
	28
	46500
	256

	Чорниця, плоди
	10700
	1288
	8300
	1262
	4000
	620
	2800
	372
	25800
	3542

	Глід, плоди
	128
	11,14
	200
	13,2
	45
	3,24
	35
	3,15
	408
	30,73


* у перерахунку на  суху вагу
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